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NOTICIARIO MENSUAL DELMUSEO NACIONAL DE HISTORIANATURAL N° 338

PALABRAS DEL NUEVO DIRECTOR DEL
MUSEO NACIONAL DE HISTORIA NATURAL, DON CLAUDIO GOMEZ P.

Cuando el Noticiario Mensual del Museo Nacional
de Historia Natural alcanza su numero 358, parece
una buena oportunidad para plantear algunas ideas.
Una revision a los numeros recientes del Noticiario
Mensual permite afirmar que este ha sido un recur-
so tremendamente dinamico en la difusion de nue-
vos conocimientos, especialmente en el campo de
las ciencias bioldgicas.

Con ello, el Noticiario Mensual se transfor-
ma en una verdadera herramienta de discusion e in-
tercambio sobre el mundo que nos rodea, un aspec-
to que ningtin museo debiera descuidar.

Este Noticiario Mensual es un espacio para
que los investigadores del Museo Nacional de His-
toria Natural expongan los resultados de sus inves-
tigaciones, permitiendo que el publico —especiali-
zado, por cierto— juzgue los méritos de sus esfuer-
zos. Con esto, también incrementamos nuestra res-
ponsabilidad fiscal o accountability al mostrar a cual-
quier posible interesado en qué dreas se encuentra
trabajando el museo.

Sin perjuicio de lo anterior, éste es también
un espacio donde investigadores de otras institu-
ciones, ¢ incluso investigadores independientes, en-
cuentran la oportunidad para difundir los resulta-
dos de sus estudios. El permanente interés por par-
te de tales investigadores por publicar en el Noticia-
rio Mensual, demuestra que el museo ofrece un me-
dio de expresion no cubierto por otras institucio-
nes, lo que sin duda motiva el compromiso para
mantenerlo como un servicio permanente de nuestra Institucion,

Finalmente, dejo invitadas a todas aquellas personas interesadas en scguir colaborando con esta
publicacion, para que especialmente podamos difundir conocimiento cientifico que promueva valores de
respeto por el medioambiente, la biodiversidad y un uso respetuoso de los recursos naturales.

Claudio Gomez Papic.
Director del Museo Nacional de Historia Natural

Claudio Gomez P,
Director
Museo Nacional de Historia Natural
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BIBLIOTECA CIENTIFICA
agﬁTE JUAN IGNACIO MOLINA
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LOS GECKOS DE CHILE (SCLEROGLOSSA, GEKKONIDAE, GEKKONINAFE)
I PARTE. SINTESIS HISTORICA DE LOS ESTUDIOS
TAXONOMICOS Y SISTEMATICOS

Daniel Pincheira-Donoso
Centre for Ecology and Conservation. University of Exeter. Cornwall Campus, Penryn. TR10 9EZ. Cornwall. United
Kingdom: Correo electronico: D.PincheiraDonosof@exeter.ac.uk

RESUMEN

Este articulo corresponde a la primera parte de una seriec dec contribuciones al conocimiento de las
lagartijas chilenas de la familia Gekkonidae. Se presenta una sintesis general acerca de los estudios
taxonomicos y sistematicos desarrollados sobre estos Scleroglossa. El conocimiento actual incluye tres
géneros: [Homonota. Lepidodactylus v Phyllodactvlus; dentro de estos taxa, son reconocidas las siguientes
especies: H. gaudichaudii, P. gerrhopygus y P. inaequalis, de las areas continentales. y L. lugubris
restricto a la Isla de Pascua.

Palabras clave: Sistematica, Homonota, Lepidodactylus. Phvllodactvius. Gekkonidae. Chile

ABSTRACT

Thisarticle is the first of'a series of a group of contributions to the knowledge of the Chilean Gekkonidae
lizards. A general account about the taxonomic and systematic studics of those Scleroglossa reptiles is
presented. The actual knowledge includes three genera. Homonota, Lepidodactylus and Phyllodactvius:
within these taxa. the following species have been distinguished: H. gaudichaudii, P. gerrhopygus and P,
inaequalis. from continental areas. and L. fugubris found in Easter Island.

Key words: Systematic. Homonota, Lepidodactylus. Phyllodactylus. Gekkonidae, Chile

INTRODUCCION

Los estudios sobre comunidades de reptiles sudamericanos han mostrado un notable crecimiento durante las
tltimas cinco décadas, debido esencialmente al incremento de la informacion especializada sobre diferentes
linajes (Ramirez y Pincheira-Donoso 2005). Tales consecuencias surgen de intensas prospecciones de terreno
desarrolladas por décadas para completar considerablemente los esquemas sistematicos y biogeograficos,
por medio de la documentacion de varias poblaciones en territorios antes desconocidas, pero principalmente
debido al descubrimiento de centenares de nuevas especies que han contribuido significativamente a resol-
ver prolongadas dudas, llevando a la incorporacion de nuevas evidencias para comprender las rutas de
radiacion adaptativa de los diversos grupos (e.g., Etheridge y Espinoza 2000). Sin embargo, en ¢l caso de la
fauna de reptiles de la gran mayoria de los paises sudamericanos, y aun de la gran mayoria de los linajes
conocidos, la informacion acerca de los mecanismos evolutivos que han determinado el origen de las especies
permanecen como topicos claramente desconocidos, en muchos casos completamente inexplorados.

Particularmente, en la fauna chilena de reptiles casi la totalidad de los estudios han sido conducidos
sobre las especies del genero Liolaemus, que representa la proporcion dominante de la biodiversidad entre
todos los Squamata del pais (véase Donoso-Barros 1966, 1970). Mientras se publican anualmente decenas de
resultados acerca de variados aspectos de la biologia de estos lagartos, casi no existe informacion disponible
en relacion a los demds grupos, que permanecen casi completamente desconocidos (ver Jaksic 1998).

En el caso de la fauna de geckonidos chilenos, su situacion es como la descrita, la informacion acerca
de sus especies y relaciones permanecen como conceptos controversiales, y casi no existen estudios dedica-
dos a la estructura sistematica de sus conjuntos. Los trabajos de Donoso-Barros (1965ay b, 1966. 1970), Kluge
(1964) y Vanzolini y Donoso-Barros (1966) constituyen los tltimos andlisis criticos sobre su taxonomia v
sistematica. conociéndose mas recientemente aislados ensayos generales, especialmente aquellos de Capetillo
etal (1992). Kluge (1991) y Nufiez y Jaksic (1992). La literatura herpetologica carece de un estudio actualizado
sobre la sistematica. distribucién y relaciones entre las especies, siendo ¢l objetivo de esta serie de estudios
¢l contribuir a actualizar la disponibilidad de antecedentes acerca de este pequefio conjunto de reptiles

chilenos.
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Una serie de observaciones recientes, sobre material viviente v depositado en diversas colecciones
(véase anexo), permite asumir nuevos planteamientos relacionados con la sistematica, biogeografia v evolu-
cion de las especies chilenas de la familia Gekkonidae, los que se encuentran en curso de redaccion y seran
expuestos en forma sucesiva en una serie de contribuciones, ordenadas en forma tematica. Parece necesario
reunir en la etapa preliminar, amodo de prolegémeno, los antecedentes disponibles en la literatura. la que sera
igualmente detallada, asumiendo el valor practico de disponer de la resefia de estudios que fundamentan el
conocimiento actual de estos Scleroglossa.

SINTESIS DE LOS ESTUDIOS TAXONOMICOS Y SISTEMATICOS EN LOS GECKOS DE CHILE

I. Estudios en Homonota Gray

Las inestabilidades taxondémicas aparecen en el género Homonota ya desde su creacion, dado que
Gray (1845) dio nombre a este grupo sobre la base de un ejemplar de Homonota darwini, llegado al British
Museum en manos de Charles Darwin, con procedencia de Puerto Deseado. en las dreas patagonicas de
Argentina, creyendo estudiar el original Gymnodactylus gaudichaudii de Duméril y Bibron (1836) (véase Cel
1986, 1993: Vanzolini 1968); esta confusion fue expuesta por Boulenger (1885), quien describio al ejemplar de
Gray (1845) como Homonota darwini Boulenger. El error inicial de Gray (1845) no justifica la invalidacion del
reconocimiento actual del género, dado que su descripcion se fundamentd sobre un taxon, entonces innomi-
nado como especie, que carecia igualmente de posicion genérica formal, de manera que el uso de Homonota
es nomenclaturalmente indiscutible (Cei 1986). Parte de esta confusion tiene su origen en la antelada determi-
nacion erronea establecida por Bell (1843) para ¢l mismo ejemplar estudiado por Gray (1845), al que llamo
Gymnodactylus Gaudichaudii (sic), sefialando «The specimens brought home by Mr. Darwin were from Port
Desire, in Patagonia», incluyendo a continuacion una breve diagnosis que representa evidentemente a /.
darwini darwini, cuya lamina 13 (figura |) permite confirmar el error de Bell (1843), representando claramente
a esta forma patagdnica propia de Argentina.

Establecido el género Homonota (Boulenger, 1885), se mantuvo para otras especies distribuidas en
las vertientes orientales de los Andes el uso de Gymnodactylus, erigiendo Peracca (1897) como nueva especie
argentina a Gymnodactyvlus borellii y manteniéndose bajo este mismo género el G. horridus de Burmeister
(1861) por Berg (1895) y Liebermann (1939). La forma borellii fue transferida mas tarde a HHomonota por Kluge
(1964), mientras que horridus (sic) fue puesto en Wallsaurus por Underwood (1954), para ser mas tarde
igualmente incluido en Homonota por Kluge (1964), enmendando el nombre a Homonota horrida, y situando
bajo la sinonimia de esta especie al Gymnodactylus mattogrossensis de Berg (1895), que fuese previamente
reconocida como especie valida por Liebermann (1939).

Kluge (1964) transfirié a Homonota el enigmatico Gymnodactylus gaudichaudii de Chile, incluido
previamente en el género Gonatodes Fitzinger por Lataste (1891), Werner (1898), Burt y Burt (1933). Hellimich
(1934), Capurro y Codoceo (1950), Donoso-Barros (1954, 1960), Guibé (1954), Codoceo (1956, 1957) y Capurro
(1957). Un aio mas tarde Donoso-Barros y Vanzolini (in Donoso-Barros 1965ay b) crean el género Garthia
para Gymnodactylus gaudichaudii, sefialando como combinacion diagnéstica la presencia de pupila vertical
con bordes festoneados, lepidosis dorsal caracterizada por su condicion homonota, carencia de rasgos de
divergencia sexual y por la presencia de un estuche en el extremo digital, permitiendo la retraccién de las ufias:
estos autores distinguen a Garthia de otros géneros gimnodactilidos, incluyendo en su discusion a Gonatodes,
que presenta pupila redonda y marcada divergencia sexual, siendo normalmente los machos de coloracion
intensa y las hembras de colores opacos (véase Avila-Pires 1995: 257). De Gymnodactylus es diferenciado
porque este tltimo presenta pupila vertical con sus bordes lisos y por la lepidosis dorsal heteronota; conside-
ran a Wallsaurus como un género proximo a Garthia. sin embargo, lo diferencian de éste porque Wallsaurus
presenta una lepidosis dorsal heteronota; finalmente discuten sus relaciones con Homonota. al cual conside-
ran muy afin a Garthia, sefialando sin embargo que en Homonota las ufias presentan una posicion «terminaly.
fija en el extremo dactilar, mientras que en Garthia aparece un estuche en el cual éstas pueden retraerse.

Mas tarde Donoso-Barros (1966) reconoce el valor del género Garthia, incluyendo en éste a Garthia
gaudichaudi (sic) y G. dorbignvi, incorporando una nueva especie, G. peiiai (sic) de Los Molles, Combarbala:
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en este trabajo, Donoso-Barros (1966: 119) ratifica la diagnosis original del género. Posteriormente el mismo
Donoso-Barros (1970) reutiliza Garthia, en el que incluye a G. gaudichaudii gaudichaudii (como nov. comb.),
la nueva forma geogréfica G. gaudichaudii klugei, de la Isla de Locos en Pichidangui y G. peiiai (sic),
senalando que la especie que denomin6 como Garthia dorbignyi en su libro (Donoso-Barros 1966) en verdad
no se trata de aquella. sino de la nueva forma G. g. klugei, argumentando que su determinacion errénea se
debid a «semejanzas en el pattern, referidas por Duméril y Bibron, me hicieron confundir la presente forma con
Gymnodactylus dorbignii», y que no pudo establecer la identidad del verdadero dorbignyi hasta la aparicion
de la revision del género Homonota realizada por Kluge (1964). De esta forma Donoso-Barros (1970) incluyo
en Chile la presencia del género Homonota, con una unica especie, H. dorbignii (sic).

Peters y Donoso-Barros (1970) aceptaron el uso de Garhia para G. gaudichaudii (sic) y G. penai,
situando en el género Homonota a la especie dorbignii (sic). Valencia y Veloso (198 1) adoptaron una postura
semejante a la de Donoso-Barros (1970), reconociendo para Chile los géneros Garthia, para G. gaudichaudii
y G. penai (sic) y Homonota, para H. dorbignii (sic). Mas tarde, Cei (1986: 314) considera a Garthia como un
género valido para la forma gaudichaudii, endémico de Chile y muy proximo a Homonota. Veloso y Navarro
(1988) reconocen igualmente la validez de Garthia, incluyendo en éste a G. gaudichaudii gaudichaudii (sic),
G. gaudichaudii klugei y G. peniai (sic), siguiendo la propuesta de Donoso-Barros (1970) para el género;
estos autores no hacen referencia a Homonota dorbingyi (sensu Kluge 1964) para Chile.

Hasta Veloso y Navarro (1988) el género Garthia parecia tener evidente estabilidad sistematica, sin
embargo, Kluge (1991) reestructuré el género Homonota, incluyendo bajo su sinonimia a Garthia, y recono-
ciendo como subespecies de Homonota gaudichaudii, a H. g. gaudichaudii, H. g. dorbignii (sic) y H. g.
klugei, considerando igualmente como una buena especic a H. penai. Nificz y Jaksic (1992: 67) asumieron los
criterios de identidad dados para Garthia y Homonota por Kluge (1991), sefialando estos autores que no
existen caracteres que permitan hacer diferencias claras que justifiquen ¢l uso de estas subespecies y de H.
penai, reconociendo como tnico taxon valido a H. gaudichaudii, incluyendo bajo su sinonimia a H. penai. H.
g dorbigniiy H. g. klugei.

Cei (1993) menciona a «Garthia gaudichaudii», sin referirse mayormente al estatus del género,
sefialando, sin embargo, que Homonota incluye especies distribuidas en Argentina, Bolivia, Brasil, Paraguay
y Uruguay, sin mencionar a Chile, de donde seria endémico Garthia.

Dado que la publicacion de Nuiez y Jaksic (1992) constituye la Gltima postura critica de las formas
chilenas del género Homonota, es que este género se mantiene valido, por encima del sinénimo Garthia.

Kluge (1967) seiialo la necesidad de incrementar el andlisis de variables fenéticas en el estudio de los
gimnodactilidos austro-sudamericanos, tratados por este autor como Homonota, considerando que en la
blisqueda de caracteres principalmente osteolégicos y miolégicos podrian encontrarse evidencias para sus-
tentar las relaciones sistematicas de sus formas componentes. Siguiendo este llamado de atencion, Fabian-
Beurmann et al. (1980) aportaron una discusion de la osteologia comparada entre Hemidactylus mabouia 'y
Homonota wruguayensis, y mas tarde Abdala (1990, 1992, 1995) dio inicio a una notable serie de estudios
acerca de la osteologia de las especies de Homonota. En estas investigaciones, Abdala conforma a este
género de las mismas especies que lo hiciera Cei (1986, 1993), sin asumir la identidad entre éste y Garthia; ain
mas, Abdala (1995) hace referencia a la existencia de caracteres osteoldgicos diferenciales entre ambos géne-
ros, sin mostrar una postura definitiva, dado el examen de un Gnico ejemplar de Garthia gaudichaudii (sic).
La reciente revisién de Abdala (1997) igualmente excluye de Homonota a las especies chilenas atribuidas a
Garthia por Donoso-Barros (1966, 1970).

Antecedentes pormenorizados acerca de las discusiones taxo-sistematicas referentes a las especies
de Homonota distribuidas al oriente de la cordillera de los Andes, aparecen en Abdala (1990, 1992, 1995, 1997),
Cei(1978a,byc, 1986, 1993) y Kluge (1964, 1965).

I1. Estudios en Lepidodactylus Fitzinger

Género constituido por mas de 25 especies (véase Kluge 1991), extensamente distribuidas especial-
mente en las areas oceanicas de los Océanos Indico y Pacifico, lo que ha contribuido enormemente a dificultar
el desarrollo de estudios mas completos acerca de sus poblaciones y relaciones sistematicas.
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La tnica especie representada en Chile, Lepidodactylus lugubris, presenta una distribucion polinésica-
insular muy extendida, lo que ha dado origen a una extensa historia de confusiones taxonomicas (véase
Donoso-Barros 1966, 1970; Peters y Donoso-Barros 1970), hasta la estabilizacion definitiva del taxon en el
género Lepidodactylus reconocida por Boulenger (1885), atn cuando la especie ya habia sido tratada como
Lepidodactylus lugubris previamente por Fitzinger (1843).

En los relatos de importancia para Chile dados por Donoso-Barros (1950, 1966, 1970), Fuentes (1914).
Garman (1908), Peters y Donoso-Barros (1970) y Quijada (1916, 1917), la especie se ha mantenido estable como
L. lugubris, no habiendo desde los tratamientos definitivos de Boulenger (1885) dificultades con la taxonomia
de esta especie, resultando inoficioso generar discusiones al respecto. Por lo demas, el examen de numerosos
ejemplares de esta especie (MNHN, MZUC, CHDPD) permite conceptuarlo como idéntico al de aquellas
poblaciones al occidente de la Isla de Pascua, de donde la especie ha sido ampliamente documentada.

1. Estudios en Phyllodactylus Gray

La existencia de especies enigmaticas del género Phyllodactylus en Chile han generado controver-
sias en las discusiones taxonomicas y distribucionales.

LLas reubicaciones genéricas del original Diplodactylus gerrhopygus de Wiegmann (1835) concluye-
ron en la denominacion de Phyllodactylus gerrhopygus dada ya desde Duméril y Bibron (1836), combinacion
binomial que alcanzo estabilidad taxondmica definitiva solo a partir de Boulenger (1885).

Poco antes Cope (1876) habia descrito de Pacasmayo, localidad boreal del Pert, a Phyllodactvius
inaequalis, cuya distribucion austral fue extendida hasta los alrededores de Arica, en el Valle de Lluta, Primera
Region de Chile, por Donoso-Barros (1966), quien documenté un pequeio ejemplar (28 mm longitud hocico-
cloaca) de dicha localidad. Este autor (Donoso-Barros 1966) declaré la evidente coincidencia de los caracleres
de aquel ejemplar con aquellos descritos para P. inaequalis por Cope (1876), justificaindose su inclusion en
Chile. Pese a ello, Peters y Donoso-Barros (1970) mantuvieron restricta la distribucion de esta especic al
extremo norte del Pert, sugiriendo su posible penetracion en las areas sur-orientales de Ecuador, sin mencio-
nar su existencia en Chile, y sin hacer referencia al anterior reporte dado para esta especie en el valle de L.luta
por Donoso-Barros (1966); el problema encontré aclaracion mas tarde, en el catdlogo herpetologico de Dono-
so-Barros (1970), quien propuso a . inaequalis como un sinonimo de Phyllodactylus lepidopygus (Tschudi).
sin referirse a especificaciones diagnosticas, y esgrimiendo mas adelante que «el ejemplar que sirvio de base
a esta identificacion debe ser reconsiderado para establecer su situacion taxonémica definitiva». Estos aser-
tos de Donoso-Barros (1970) no encontraron acuerdo con los criterios de Dixon y Huey (1970), quienes
mantuvieron vigente el estatus taxonomico de P. inaequalis, dando argumentos adicionales para excluir a
esta especie del territorio chileno. Veloso y Navarro (1988) coinciden con Dixon y Huey (1970) y reconocen la
estabilidad de P. inaequalis como buena especie, aunque se contraponen a estos autores y a Donoso-Barros
(1970), reestableciendo su presencia en Chile, esta vez ampliando su rango latitudinal de distribucion hasta la
Region de Antofagasta.

Esta controversia fue estudiada por Capetillo et al. (1992), quienes apoyaron sus resultados princi-
palmente en las notas descriptivas entregadas por Donoso-Barros (1966), sin referirse jaméas a las considera-
ciones posteriores de este mismo autor (Donoso-Barros 1970) sobre las relaciones entre P. inaequalis y P,
lepidopygus; Capetillo ef al. (1992) entregaron antecedentes comparativos de los caracteres exosomaticos.
cromaticos y citogenéticos de dos grupos biogeograficos de Phyllodactylus distribuidos en Chile, uno de
ellos del interior de Iquique (La Huayca) y el otro de la costa de Antofagasta; estos autores concluyeron que
existian diferencias entre ambos grupos en las morfometria de la cabeza y extremidades, en los patrones de
coloracion y en un caracter cariolégico: en ambas especies existe un sistema diploide de 2n=40 (el mas alto
documentado para Phyllodactylus), todos los cromosomas telocéntricos, excepto el cuarto par del grupo de
la costa, que aparece subtelocéntrico. Estos antecedentes llevaron a Capetillo ef a/. (1992) a asumir la indepen-
dencia filética de P. gerrhopygus y de P. inaequalis (sensu Donoso-Barros 1966), que resultarian especies
diferentes. Ese mismo afio, Nufiez y Jaksic (1992) integraron las observaciones de Dixon y Huey (1970),
Donoso-Barros (1970) y Capetillo et al. (1992), sefialando que la forma tratada como P. inaequalis por Dono-
so-Barros (1966) podria tratarse de una nueva especie, incluyéndola en su listado como «Phyllodactylus sp.».
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Una segunda especie enigmética para Chile es Phyllodactylus heterurus Werner, descrita para el
oasis de Pica, Tarapaca, en la Primera Region de Chile (Werner 1907). Segtn Nifiez y Jaksic (1992) la descrip-
cion de esta especie estuvo fundada sobre un tinico ejemplar, destruido en el incendio que afecto al Instituto
Juan Noé en 1948, en la Universidad de Chile.

Un documento importante fue redactado por Donoso-Barros (1947) poco antes de este accidente, en
el que el ejemplar tipo fue redescrito muy cuidadosamente, acompaiiado de figuras de su exomorfologia. Los
mismos antecedentes fueron mas tarde expuestos por Donoso-Barros (1966) quien entrego, adicionalmente,
una lamina en color del ejemplar de P. heterurus destruido en 1948. Mas tarde la especie fue reconocida por
Peters y Donoso-Barros (1970), Donoso-Barros (1970), Dixon y Huey (1970), Veloso y Navarro (1988) y Kluge
(1991), hasta que Nufez y Jaksic (1992) consideraron que esta especie podria corresponder a un espécimen
aberrante de P. gerrhopygus, forma comun en el oasis de Pica, y diferente de P. heterurus por la ausencia de
tubérculos caudales en la primera, y muy evidentes en la segunda. De esta forma Nuiez y Jaksic (1992)
incluyen a P. heterurus en la sinonimia de P. gerrhopygus. Dado el caracter ulterior de la publicacion de Nufiez
y Jaksic (1992), la fauna de Phyllodactylus de Chile incluye actualmente dos especies, P. gerrhopygusy el P.
inaequalis de Donoso-Barros (1966) y Capetillo et al. (1992) (sin embargo, ver Pincheira-Donoso 2005).

DISCUSION Y CONCLUSIONES

Entre los reptiles chilenos, los Gekkonidae pueden considerarse uno de los grupos hasta ahora menos estu-
diados, conociéndose escasas contribuciones puntuales (véase la introduccion). Esta situacion se refleja en
las anteriores sintesis, quedando de manifiesto el aparente desinterés que existe actualmente por estos saurios,
localizandose los aportes de mayor trascendencia en los trabajos de Donoso-Barros (1965a y b, 1966, 1970),
Kluge (1964) y Vanzolini y Donoso-Barros (1966). En las tres tiltimas décadas, estas especies han formado
parte de listados generales, sin que las conclusiones definitivas sobre sus relaciones sistematicas estén
apoyadas en atentos andlisis de caracteres ni en el examen de las series tipo, de manera que la factibilidad de
futuros cambios en la taxonomia y sistematica actuales resultan una perspectiva muy esperable.

La integracion de la totalidad de los antecedentes actualmente disponibles en la literatura relativa a
geckonidos chilenos permite establecer un esquema de diversidad compuesto por tres géneros, Lepidodactylus,
Phyllodactylus y Homonota, este ultimo con clara estabilidad en las formas argentinas, no asi en las chilenas
(Abdala 1995).

La siguiente lista resume las diversidad de geckonidos chilenos, basada en las modificaciones mas
recientes establecidas por Capetillo et al. (1992), Donoso-Barros (1950, 1966, 1970), Kluge (1991), Nuiezy
Jaksic (1992)

Subfamilia Gekkoninae Gray, 1825
Género «Homonota» Gray, 1845 (fide Kluge, 1991; Nufiez y Jaksic 1992)
«Homonota» gaudichaudii (Duméril y Bibron, 1836) (fide Nuiiez y Jaksic, 1992)

Género Lepidodactylus Fitzinger, 1843 (fide Donoso-Barros 1950, 1966, 1970)
Lepidodactylus lugubris (Duméril y Bibron, 1836) (fide Donoso-Barros 1950, 1966, 1970)

Género Phyllodactylus Gray, 1830 (fide Donoso-Barros 1966, 1970)
Phyllodactylus gerrhopygus (Wiegmann, 1835) (fide Capetillo et al. 1992; Nufiez y Jaksic, 1992)
Phyllodactylus «inaequalis» Cope, 1876 (fide Capetillo et al. 1992)
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Anexo

Colecciones estudiadas: Coleccion Herpetologica del Museo Nacional de Historia Natural de Chile (MNHN), Departa-
mento de Biologia Celular y Genética, Facultad de Medicina, Universidad de Chile (DBCGUCH). Museo de Zoologia,
Facultad de Ciencias Naturales y Oceanograficas. Universidad de Concepcion (MZUC). Coleccion Herpetoldgica del
Instituto de Biologia Animal, Facultad de Ciencias Agrarias, Universidad Nacional de Cuyo (IBAUNC-CH), José Miguel
Cei-Diagnostic Collection (JMC-DC) y la Coleccion Herpetologica del autor. D. Pincheira-Donoso (CHDPD).
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CONSERVACION Y REGISTRO DE LA COLECCION DE TIPOS DE INSECTA
DE LA SECCION DE ENTOMOLOGIA DEL
MUSEO NACIONAL DE HISTORIA NATURAL DE CHILE
Aricl Camousseight v Deneb Camousseight
Musco Nacional de Historia Natural. Casilla 787 Santiago. Correo electronico: acamousseight « mnhn.cl

RESUMEN

Luego de mas de 30 anos de utilizacion de una metodologia de ordenamiento y conservacion que ha dado
mucstras de ser satisfactoria. se da a conocer ¢l manual de procedimiento por el que se rige.
Palabras Clave: Insecta. coleccion tipos, manual

ABSTRACT

Following 30 years of use of a methodology for ordering and conservation —which has proved to be
very satisfactory—— the Manual of procedures that rules it is presented.
Key Words: Insceta, Types Collection. Manual

INTRODUCCION

Esta coleccion goza de un lugar privilegiado dentro del resto de la coleccion de insectos del Museo, ya que
en ella se conservan los ejemplares tipo. es decir, ejemplares que han sido objeto de un estudio sistematico,
base de la determinacion y descripcion de una nueva especie. Es una coleccion valiosa también por su
antigiicdad, los primeros especimenes fueron recolectados y clasificados en 1834, por los naturalistas que
empezaron el estudio sistematico de la fauna en Chile. Conservar este registro es importante ya que represen-
tan la evidencia, el testimonio de las especies descritas por los investigadores precedentes. Sobre la base de
ellos se puede volver a estudiar dichas descripciones desde una perspectiva cientitica y tecnologica diferen-
1e,

Dado entonces su gran valor cientifico, esta coleccion puede ser consultada solamente por especia-
listas, y el préstamo de alglin ejemplar a otros centros de investigacion debe ser autorizado primero por cl
Consejo de Monumentos Nacionales.

EL Lisro pi REGISTRO
Cada ejemplar, que ha servido para describir una nueva especie, es ingresado al libro de registro donde se
inscribe bajo un nimero correlativo, indicando claramente:
1. Nombre de la especie:
2. Autor, afio, publicacion y paginas donde fue descrita la especie;
3. Categoria tipica, en concordancia con lo dispuesto en el Cédigo Internacional de Nomenclatura Zoo-
logica vy,
4. Observaciones: datos de colecta, recolector, sinonimia u otros, es obligatorio indicar el Orden y la
familia.

LAS ETIQUETAS DE LOS EJEMPLARES
El nimero recibido al inscribirse en el libro de registro, es colocado en una pequeiia tarjeta, especialmente
hecha para estos efectos, de color celeste — verdosa palida, impresa, con una linea central, negra, a la derecha
de la cual se lee: CHILE M.N.H.N. y a su izquierda: Tipo N® . Dicha tarjeta debe ser llevada por cada uno de
los ejemplares que componen la Coleccion de Tipos. Se debe utilizar un solo nimero para cada uno de los
especimenes, asi se trate de muchos individuos de una misma serie, pero que han sido indicados por €l o los
autores como material tipo.

Los ejemplares son conservados generalmente, de tres maneras: 1, secos y pinchados: 2, en medios
liquidos: alcohol u otros y 3, en preparaciones microscopicas.
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Figura 1. Coleccion de Tipos de Insecta del Museo Nacional de Historia Natural.

EL FICHERO
Para facilitar la ubicacion de cualquier ejemplar tipo, se ha utilizado un fichero de dos entradas, la primera
nomenclatural y la segunda de autores. Ambas son ordenadas alfabéticamente. En el caso especifico de la
nomenclatural, el ordenamiento alfabético comienza a nivel de Clase, Orden, Familia, Género y especie.

Cada ficha es confeccionada utilizando el nombre original de la especie, puesto que los tipos son
nomenclaturales en el sentido del Cédigo Internacional de Nomenclatura Zoologica, autor, afio, nombre de
publicacion, volumen y/o namero, pagina (s). Localidad tipica. Orden y Familia. Categoria tipica y todos los
nimeros asignados a cada uno de los ejemplares que han servido en la descripcién original y que se
conservan en esta Coleccion, asi se trate solo de algunos pocos restos de un ejemplar practicamente destrui-
do o tan solo las etiquetas originales que permitan claramente indicar que el ejemplar se destruyo. Ademas de
los datos anteriores, la tarjeta lleva en su extremo superior izquierdo, el codigo de ubicacion en la Coleccion.

El Cédigo para esta Coleccion esta formado por tres términos:
El primero: corresponde a una letra e indica el medio en que se conserva el ejemplar.

S = ejemplar seco y pinchado

P =ejemplar en preparacion microscopica

H =e¢jemplar en medio liquido (humedo)
El segundo: formado por dos digitos, de 01 a 99, indica:

para los tipos conservados secos, el mueble donde se ubican,

para las preparaciones microscopicas, la caja y
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Figura2. Coleccion de insectos en preparaciones microscépicas

Figura 3. Coleccion insectos en seco y documentacion

para los ejemplares en medio liquido, el recipiente o frasco que contiene el o los tubos en que se

conservan los ejemplares en forma individual.
El tercero: formado por dos digitos de 01a 99, indica:

para los ejemplares secos: la caja dentro del mueble,

para las preparaciones microscopicas: el lugar dentro de cada caja,

para los ejemplares en medio liquido: el tubo que contiene el ejemplar, colocado al interior de un

recipiente mayor.

Los insectos pinchados deben ordenarse dentro de las cajas, de acuerdo al nimero de ingreso en el
libro de registro, es decir en forma correlativa, como asi también las preparaciones microscopicas en las cajas
y los tubos con cada insecto conservado en alcohol dentro de un frasco mayor. En el caso que con posterio-
ridad por ejemplo, al ingreso de un ejemplar Holotipo, que fuera inscrito bajo un determinado ntiimero Y que
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después de ello se recibieran Paratipos de esa misma especie y que quedaran en nimeros distanciados del
Holotipo, estos deberan ser guardados en la caja no junto al Holotipo sino, en aquella donde le corresponde
de acuerdo a la cifra correlativa. Lo anterior no dificulta su posterior encuentro puesto que, todos los
numeros recibidos por los ejemplares tipos de una misma especie, como asi también el lugar donde se
encuentran guardados, quedan registrados en las tarjetas del fichero de doble entrada.

El lugar fisico donde fuera colocado un ejemplar tipo, es aquel registrado en las fichas, y es inamo-
vible. En el caso que algiin ejemplar registrado en la Coleccién, sirviera como ejemplar tipo para describir una
especie posterior, deberd ser reinscrito, asignandole un nuevo nimero pero, conservando su posicion fisica
original, de acuerdo al primer nimero que recibio. Se debe dejar expresa constancia en el libro de registro que,
los ejemplares han recibido una doble numeracién pero, que su posicion en la Coleccion es aquella que le
correspondié cuando fueron inscritos por la primera vez.

El sistema de ordenacién y catalogacion se ha revelado bastante funcional. La tnica modificacion
que se le ha hecho desde 1974 que se comenz6 a poner en practica, es su registro en una base de datos
informaticos en sistema Excel, la cual puede ser consultada sobre pedido en la Seccion correspondiente del
Museo.
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CAREX BRACTEOSA (CYPERACEAE) FROM CHILE
AND ITS LECTOTYPIFICATION
Gerald A. Wheeler' and Mélica Munoz-Schick?
'Universily of Minnesota llerbarium. Bell Museum of Natural History. St. Paul, Minnesota 55108-1095.
United States of America.
’Museo Nacional de Historia Natural, Casilla 787, Santiago, Chile. Correo electronico: mmunoze mnhn.cl

ABSTRACT

Carex bracteosa (Cyperaceac). a member of Carex sect. Bracleosae, is a rhizomatous specics that
[requents mesic and xeric sites, such as grasslands, meadows. and sand dunes. Endemic to Chile. it is an
important site stabilizer, particularly in dune areas. It is known from Regions V (Valparaiso) ~X (Los
Lagos) and in Region Metropolitana de Santiago (XI11). Because the holotype of C. bracteosa. at Berlin
(B). was destroyed during World War I1, a [ectotype is here designated.

Key words: Taxonomy, Cyperaceae, Carex, sect. Bracteosae, C. bracteosa, Chilean endemic,
lectotypification.

RESUMEN

Carex bracteosa (Cyperaceae). perteneciente a la Scccidn Bracteosae. es una especie rizomatosa quce €s
frecuente en sitios mésicos y xéricos. como praderas y dunas. Endémica de Chile, es un importante
estabilizador de suclos, particularmente en dreas de dunas. Se conoce entre la V Region (Valparaiso) v
la X Region (Los Lagos), también en la X111 Region (Region Metropolitana). Ya que el holotipo de
Carex bracteosa conservado ¢n Berlin, fue destruido en la II Guerra Mundial, se designa aqui un
lectotipo.

Palabras clave: Taxonomia. Cyperaceae, Carex secl. Bracteosae. C. bracteosa, endémica Chile,
lectotipificacion.

The genus Carex L. (Cyperaceae) is represented in Chile with an estimated of 70 to 80 species. most of them
growing in moist to wet habitats in the mountains and cooler regions of the country. Some species, however,
such as C. bracteosa Kunze ex Kunth, grow in drier sites. In this note, the distribution and habitats of the
Chilean endemic C. bracteosa are discussed and the name is lectotypified.

Carex bracteosa Kunze ex Kunth, Enum. P1. 2: 379. 1837-Type: Chile. [V Region de Valparaiso, Prov.
Valparaiso:] «In fossis paludos. prope Concon; Octobr.» [1827], Poeppig Coll. pl. Chil. 249 (lectotype, here
designated: BM). [The holotype (B) was destroyed during World War I1. Notably, three different collections
of C. bracteosa Kunze ex Kunth are mounted on the BM herbarium sheet, with the center specimen being
Poeppig’s collection.]

Syn.: Carex illustranda Steud., Syn. Pl. Glum. 2:190. 1855.~Type: Chile. [X Region de Los Lagos,
Prov. Valdivia:] « In arenosis udis prope urbem Valdivia,» 1852, R. A. Philippi 194 (holotype: P; isotypes:
BM, S, UPS).

Because an English description of this species has heretofore never been published, one is offered
below.

Plant perennial, rhizomes prolonged. Fertile culms (6-)10—40 cm tall, solitary or growing few together
in small clumps, trigonous (at least distally), smooth, with glabrous, brown basal sheaths. Leaves with
blades 1.6-3.8 mm wide, flattish, margins scaberulent (at least distally). Inflorescences 1.5-4 ¢cm long, 6-12
mm wide, spikes more or less aggregated into an oblong-ovoid head; spikes androgynous, mostly
distinguishable (at least the proximal ones), perigynia less than 15 per spike; bracts conspicuous (at least the
lower | to 3), the lowest (1.5-)2-8 cm long and generally exceeding the inflorescence, the upper ones
reduced. Pistillate scales 2.8-4.2 mm long, 1.4-2 mm wide, ovate to broadly ovate, apex acute or mucronate,
glabrous, pale brown with hyaline margins, 1(-3)-veined; staminate scales similar but smaller. Perigynia3-4
mm long, 1.2-2 mm wide, the body oblong to oblong-ovate or ovate, plano-convex, membranaceous. pale
brown to brown, glabrous, margins entire, the body smooth (though infrequently sparingly papillate), 2
prominent lateral veins and distinctly 4-7-veined adaxially and 8-15-veined abaxially, spongy-puckered and
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Figure 1. Map of the distribution of Carex bracteosa Kunze ex Kunth in Chile, See text.

18



Museo Nacional de Historia Natural

X
1
1 '
W .
'"\-Z' 3 5| i}
§ i
) (| !
% |
W 3
¥
ST
b e T

Figure 2. Carex bracteosa. A=C. A. plant habit (prolonged rhizome mostly lacking). B. inflorescence. C. perigynium
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bulged proximally, stipitate-like at base, more or less abruptly contracted into a beak: perigynium beaks 0.6
I mm long, margins entire or sparingly scaberulent, bidentulate. Achenes lenticular with oval sides. 1.9-2.1
mm long, 1.6-1.8 mm wide. Stigmas 2; style base thickened. Anthers ca. 1.6-1.8 mm long.

This species is known only, thus far, from Chile (Marticorena and Quezada, 1985), where it ranges
roughly from 33°S. Lat. to 40°S. Lat., being recorded from Regions V (Valparaiso), VI (Libertador Gral. Bdo.
O’Higgins), VII (Maule), VIII (Bio-Bio), IX (Araucania), X (Los Lagos) and Regién Metropolitana de Santia-
go (XIII). See Figure 1. Carex bracteosa (Figure 2) grows in open, mesic and xeric sites from the western
foothills of the Andes westward to the Chilean coast and occurs from near sea level to about 750 m. It grows
primarily in grasslands but also frequents meadows, ravines, the banks of slow-moving streams, as well as
sand dunes and other dry sites, such as roadside embankments and verges. This strongly rhizomatous
species, which is an important site stabilizer, particularly in dune areas, bear culms that are solitary or that
grow few together in small clumps. Mature fruit has been collected from October through February. The
specific epithet apparently refers to its well-developed bracts, particularly the lowest which generally exceeds
the inflorescence (Figure 2A. B).

Carex bracteosa is amember of Carex section Bracteosae Pax. Mackenzie (193 1), in his monograph
of the North American carices, combined sections Bracteosae and Phaestoglochin Dumortier. But according
to Ball (2002), sect. Phaestoglochin occurs in the températe regions of the Northern Hemisphere, whereas
sect, Bracteosae is endemic to Central and South America. Only two species of sect. Bracteosae, C. bracteosa
and C. bonariensis Desv. ex Poir., are known from Chile (Marticorena & Quezada, 1985), but other members
of this section occur in neighboring Argentina and elsewhere in South America (e.g., Guaglianone, 1996:
Wheeler, 1996). Among other differences, the perigynia of C. bonariensis are densely tuberculate and
possess a relatively long beak, whereas those of C. bracteosa have a shorter beak and bodies entirely
smooth (Fig. 2C) or, infrequently, sparingly papillate. Ecologically, (. bonariénsis arows in wetter sites than
C. bracteosa.

Representative specimens of Carex bracteosa:

CHILE. Regién V (Valparaiso) Prov. Quillota: Limache [33°01°S. 71° 16’W]. Las Tablas, 5-X-1937, Garaventa 1906
(GH). Prov. Falparaiso: Quintero, Loncura, 32°46°S. 71° 29" W, 20 m, en las dunas, suelo arenoso, X11-1953, Gunckel
26439 (CONC): Cuesta Balmaceda. near Valparaiso [33°02°S, 71° 38" W], 20-11-1993. Zdllner 20049 (MIN). Region
V1 (O’Higgins) Prov. Cachapoal: Las Palmas de Cocalan [34° 11°S. 71° 14°W|, 24-X-1942, Bartlett 19155 (GH. US):
Rancagua [34° 10°S, 70° 453°W], ? 1878. Anon. s.n. (SGO-46161). Prov. Cardenal Caro: Pichilemu [34° 23’8, 72°
00"W]. 12-X-1919, 2. Hohway & M. Holway 111 (NY). Prov. Colchagua: X11-1860, Landbeck s.n. (SGO-46160).

Regién VII (Maule) Prov. Linares: Panimavida [35°43°S. 71° 25" W], 9-X11-1919, Hohvay 207 (GH |2 sheets]). Prov.
Talea: Constitucion [33°20"W, 72°25°W]. 19-X-1919. E. Hohvay & M. Hohway 120 (NY) & /32 (GH, US): Talca [35°
26°S, 71°40° W], X-1922. Claude-Joseph 2083 (US): Constitucion, campo, s.d.. Reiche s.n. (SGO-61024). Region VIII
(Bio-Bio) Prov. Concepcién: Isla Quiriquina, 36° 37°S. 73° 03°W. 20 m, 20-X1-1930, Ricardi s.n. (CONC-10957);
Dept. Talcahuano. Tumbes Peninsula [36° 40°S. 73° 08'W]. s.d.. Poeppig Coll. Chil_ III. 244 (B. BM); Lirquén, 36°
43°S. 72°58°W. 13 m, 11-X11-1950, Ricardi s.n. (CONC-11064); Concepcidn [36° 50°S. 73° 03"W], a wooded ravine
in hills. XII-1903. Elliot 169 (BM). Prov. Nuble: camino entre Quirihue y Chillan, 5 km antes de Ninhue, 36°24°S, 72°
27°'W. 80 m. 16-X-1974. Rodriguez 569 (CONC): Chillan [36° 36°S. 72° 07" W]. 1864, Anon s.n. (SGO-46159). Region
IX (Araucania) Prov. Cautin: Roble Huacho, 38°27°5. 72° 34™W, 200 m. entre gramineas en una pradera, 3-X11-1942,
Gunckel 13664 (CONC): Lautaro, 38° 32°S, 72° 26°W. 230 m. en una pradera. 18-11-1946, Gunckel 13507 (CONC):
Temuco [38° 14°S. 72° 36’ W], 5-X1-1919, E. Holway & M. Holway 165 (NY): Puerto Saavedra, 387 47°S, 73° 23°W,
30 m, suelo seco, entre gramineas en una pradera, 12-X11-1947, Gunckel 16820 (CONC). Prov. Malleco: I.umaco, San
Gerardo, 38°03°S, 729 53'W, 28-X-1938. Kunkel 326 (CONC); Angol [37° 4878, 72° 43" W], «ad urbem,» 2-XI-1896,
Dusén s.n. (S): El Vergel. Angol, 37°49°S. 72° 39°W. camino al Rio Malleco, 70 m. 7-X1-1943, Pinacho s.n. (CONC-
67994). Region X (Los Lagos) Prov. Valdivia: Isla Teja, 39° 47°S, 73° 16°W, 15 m, X1-1964, Ramirez 245 (CONC).
Valdivia. 39° 48'S. 73° 48°W. en terrenos inundados periddicamente por aguas del Rio Valdivia, 10 m, XII-1961.
Gunckel 37664 (CONC): Valdivia, 39°48°S. 73° 12°W. Calle en Collico, a orillas del Rio Calle, 25 m, X1I-1962, Gunckel
30894 (CONC): Valdivia. 39° 48°S, 73° 12°W. 10 m, 15-X1-1938, Kunkel 327 (CONC): Lago Rifihue, 39° 50°S. 72°
25 W, 115 m. 8-X11-1938. Aunkel 313 (CONC); Corral, Niebla, 39°51°S. 73° 24" W, en la playa grande. suelo arenoso.
13-X11-193 1. Gunckel 2830 (CONC. GH); Corral, 39° 52°S. 73° 26°\V, 1857-1858, Krause s.n. (SGO-46162); San
Juan. 39° 39°S, 73° 27°W. N11-1852. Philippi s.n. (SGO-46156); Llancacura. 40° 18°S, 73° 24°W, 20-24-XI11-1947.



Museo Nacional de Historia Natural

Sparre 3598 (SGO 98939); Llancacura. 40° 18°S, 73° 24" W, I'OO m. suelo seco. en una pradera. 21-X11- 1947, Gunckel
/7034 (CONC). Regién XIlI (Metropolitana de Santiago) Cerro San Cristobal. 33° 25°S. 70° 38°W. 750 m. entre
gramineas, en una pradera, 3-X-1951, Gunckel 21968 (CONC).
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THE STATUS AND DISTRIBUTION OF UNCINIA TRICHOCARPA (CYPERACEAE)
IN AUSTRAL SOUTH AMERICA
Gerald A. Wheeler!
"University of Minnesota Herbarium, Bell Museum of Natural History. St. Paul, Minnesota 53108-1095,
United States of America.

ABSTRACT

Uncinia trichocarpa is a Chilean endemic that grows in the coastal ranges from Limari Province (I1V
Region ) southward to Valdivia Province (X Regién ). It frequents forest interiors, forested margins,
and thickets from near sea level to about 500 masl. Long treated as [J. phleoides var. trichocarpa, this
entity is here considered to be a good species. and its status and distribution are discussed.

Key words: Taxonomy. Chile. Cyperaceae. Uneinia. section Platyandrae, U. trichocarpa.

RESUMEN

Uncinia trichocarpa es una planta endémica de Chile que crece en zonas costeras entre la IV Region
(Provincia Limari) hasta la X Region (Provincia de Valdivia). Es frecuente tanto al interior del bosque
como en los bordes, con rangos desde el nivel del mar hasta los 500 msnm. Por muchos anos tratada
como U. phleoides var. trichocarpa. esta entidad se reconoce como una buena especie y se discule tanto
su estado como su distribucion.

Palabras clave: Taxonomia, Chile, Cyperaceae, Uncinia seccion Platyandrae, U. trichocarpa.

INTRODUCTION

The genus Uncinia Pers. (Cyperaceae), with an estimated of 70 to 80 species worldwide, occurs primarily in
the Southern Hemisphere though absent from Africa and Madagascar. Some 25 to 30 species grow in the
mountains and cooler regions of South America, 10 of which have been described and named recently
(Wheeler and Goetghebeur 1995, 1997; Wheeler 1997a, 1997b, 2005). Although one southern entity has long
been called U. phleoides (Cav.) Pers. var. trichocarpa (C. A. Meyer) C. B. Clarke (e.g., Clarke 1883; Kiikenthal
1909; Barros 1947; Marticorena and Quezada 1985; Guaglianone 1996), recent study indicates that there is a
real discontinuity in morphology between U. trichocarpa C. A. Meyer and U. phleoides. In this paper the
taxonomic status, distribution, and habitats of U. trichocarpa are discussed. Prior reports of this species
from Argentina (e.g., Kiikenthal 1909; Barros 1947) are due to misidentification.

Uncinia trichocarpa C. A. Meyer, Mem. Acad. St. Petersbourg 1: 205, t.4. 1831.
Syn.: Uncinia urvillei Steud., Synops. Cyper. 243: 1855.
Uncinia longispica Boeck., Flora41: 650. 1858.
Uncinia chlorostachya Phil., Linnaea 33: 275. 1865.
Uncinia leptostachya Phil., Linnaea 33: 274. 1865.
Uncinia phleoides (Cav.) Pers. var. longispica (Boeck.) C.B. Clarke, J. Linn. Soc. London 20: 399. 1883.
Uncinia phleoides (Cav.) Pers. var. trichocarpa (C. A. Meyer) C. B. Clarke, J. Linn. Soc. London 20:
399. 1883.
Uncinia loliacea Phil., Anal. Univ. Chile 93: 503. [896.

Plants cespitose. Fertile culms (17-)20-80 cm tall, erect, trigonous (at least distally), smooth, with
glabrous, dark brown basal sheaths. Leaves mostly basal; blades (2-)3.5-7 mm wide, flattish, the margins
antrorsely scabrous, terminating in a scabrous attenuate tip. Inflorescence a solitary, androgynous spike,
subclavate to clavate, 6-13 cm long, up to 10 mm wide in distal half (up to 15 mm wide, rachillae length
included), perigynia more or less spreading at maturity. Pistillate portion with ca. (25-)40-150 perigynia;
scales persistent, 5-8 mm long, 1.3-2 mm wide, generally shorter than perigynia, coriaceous, obtuse or, more
often, subacute to acute, glabrous, whitish green or pale brown to brown center with white-hyaline or
brownish margins and usually with pale reddish brown inverted V-shaped strip near apex, 5-9-veined, the
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Figure 1. Map of central Chile showing the distribution of Uncinia trichocarpa.
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Figure 3. Uncinia A, B. U. phleoides. A. rachilla. U. trichocarpa. B. rachilla (enlargement of hispid hair(s) pointed to by
arrow in 2A). Bars =1 mm.

Figure 2 (Opposite Page). Uncinia A-D. A, B. U. trichocarpa. A. perigynium with exserted rachilla. B. achene. C, D. U.
phleoides. C. achene. D. perigynium with exserted rachilla. Arrow points to antrorse hispid hair.

Bars =1 mm.
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tips white-hyaline and ciliolate, lowermost one sometimes with a scabrous-ciliate awn up to 11 cm long.
Perigynia 6.2-9 mm long, (1.2-)1.4-1.8 mm wide, oblong-elliptic, 3 times or more longer than wide, pale brown
to brown and often reddish-brown-streaked, smooth proximally, generally sparingly appressed-hispid distally,
margins ciliate (at least above the middle), proximally tapered to a stipitate-like base, distally gradually
tapered into a beak; perigynium beak conic, appressed hispid, margins ciliate with hairs in fascicules. Achenes
(4.6--)5-5.6 mm long, 1.2—-1.7 mm wide, 3 times or more longer than wide, compressed trigonous with oblong-
elliptical sides, flattish to slightly concave on the widest side. Rachilla terete, projecting beyond orifice of
perigynium, exserted portion 2.6—-6 mm long, with many or few and sometimes none marginal antrorse hispid
hairs. Stigmas 3. Anthers 3, 1-2 mm long; filaments as wide as or wider than anthers.

Uncinia trichocarpa is endemic to Chile, occurring sporadically from Fray Jorge (30°45° S. Lat.) in
Limari Province (IV Region , Coquimbo) south to the environs of Valdivia (40° 00°S. Lat.) in Valdivia Province
(X Region, Los Lagos). See Figure 1. This species frequents the coastal ranges, where it grows in forest
interiors, along forested margins and in thickets, and occurs {from near sea level to about 500 msnm; it is
unknown from the Chilean Andes and intervening Central Valley. As shown in Figure 1, most collections of
U. trichocarpa come from near the coast, but some have been made farther inland, particularly where the
coastal ranges protrude into the Central Valley structural depression. It is noteworthy that prior reports of U.
trichocarpa from Argentina (Kiikenthal, 1909; Barros, 1947; Guaglianone, 1996) are referrable to U. phleoides.

Mature fruits of U. trichocarpa have been collected from November through March. Based on
features of the perigynia and stamens, this species belongs in sect. Platyandrae C. B. Clarke (sensu Clarke
1883 and Kiikenthal 1909).

Clarke (1883) called this entity U. phleoides var. trichocarpa and subsequent workers (e.g., Kiikenthal
1909; Barros 1947; Marticorena and Quezada 1985; Guaglianone 1996) have followed his interpretation of the
plant. But as intimated earlier, there are clear-cut differences in morphology between these two entities.
Uncinia trichocarpa differs from U. phleoides by having wider achenes, hispid rachillae, perigynia wider
and more or less spreading at maturity, and pistillate scales often with subacute apices. See Figures 2 and 3
and the key further below. Besides having wider achenes and perigynia (Figure 2), the achenes of U.
trichocarpa are flattish to slightly concave on the widest side, whereas those of U. phleoides tend to be
more or less convex on the sides.

Various authors (e.g., Clarke 1883; Kiikenthal 1909; Barros 1947) point out that the rachillae of U.
trichocarpa often possess antrorse hispid hairs (Fig. 3B), a feature unusual in the genus Uncinia, if not
unique to U. trichocarpa. Kiikenthal (1909:55) claimed that rachillae of U. phleoides are also sometimes
hispid, writing «Rhacheola ... glabra vel rarius parce scabra» for the species. But after examining numerous
specimens of U. phleoides from Latin America, the author has yet to observe a single specimen that possesses
that characteristic. On the other hand, all South American specimens of Uncinia with hispid rachillae, examined
to date, can be referred to U. trichocarpa, these specimens identified using achene width and other non-
rachilla characteristics. Notably, however, not all rachillac on a spike of U. trichocarpa possess antrorsely
hispid hairs. Indeed, hispidity of an individual rachilla ranges from having none or very few to many such
hairs. Only rarely, however, does an entire spike of U. trichocarpa lack hispid rachillae.

Uncinia trichocarpa and U. phleoides are partially sympatric in Chile, although the former species
does not extend as far south as the latter, with U. phleoides ranging to about 46°30°S in Aisén Province (XI
Region ). On the other hand, U. phleoides extends no farther northward in Chile than to about 36° 45’W in
Concepcion Province (VIII Region). Throughout Latin America, however, it is noteworthy that U. phleoides
has one of the most extensive ranges in the genus, extending roughly from central Patagonia (Barros, 1969)
north to Ecuador (Wheeler and Goetghebeur 1997) and Colombia (Mora-Osejo 1966) as well as to Central
America (Chater 1994) and Mexico (Gonzalez 1983).

Kiikenthal (1909) and other workers (e.g., Clark 1883; Marticorena and Quezada 1985) considered
plants of U. trichocarpa and U. longispica to represent different varieties of U. phleoides. But recent study
of type material and other specimens indicate that the name U. longispica should be placed in synonymy of
U. trichocarpa, as it seems abundantly clear that the characters cited by Kiikenthal (1909: 55) to differentiate
these two entities merely reflect different stages of maturity.
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A Selected Morphological Key to Uncinia trichocarpa and U. phleoides.

Achenes 1.2—1.7 mm wide, (4.6-)5-5.6 mm long; rachillae frequently with few to many antrorse hispid hairs:
perigynia (1.2-)1.4-1.8 mm wide, mostly spreading at maturity ..........................coii U. trichocarpa

Achenes 0.7-1.2 mm wide, 4-5 mm long; rachillae smooth; perigynia 0.9—1.4 mm wide, more or less appressed
GEERVIRIRTRIRN s e R S e et aone M DTN

Specimens examined of Uncinia trichocarpa:

CHILE. IV Region (de Coquimbo) Prov. Limari: Dpto. Ovalle, Fray Jorge, 30° 40°S. 71° 40°W. 450 m s.m..
22-1X-1960, Schlegel 2872 (CONC); Fray Jorge. 500 m s.m., XI-1923, Werdermann 924 (BM. F. G, GH. LIL. M, MO.
SI); S end of Fray Jorge forest. dense shade in dry duff of forest, 300-500 m s.m.. 10-X1-1938, Worth & Morrison
16432 (G, MO): Fray Jorge, bosque, 400 m s.m., 27-1X-1942, Wagenknecht 86 (SI); Fray Jorge, en bosque. 8-X-1947.
Sparre 2880 (SGO-98406); Fray Jorge, crece bajo ¢l bosque, 11-1X-1942, Mufioz & Pisano 3438 (SGO- 58388.
118903); Fray Jorge, dentro del bosque, 22-X11-1970, Sdnchez & Montes 113 (SGO-135092); Fray Jorge, bosque, 300
ms.m., 1X-1934, C. & G Grandjot s.n. (MO-1126511); Fray Jorge, pleno bosque, 300 m s.m.. 13-1X-1947. Jiles 286
(M, SI): wald Frai Jorge, 15-VIII-1917. C. & I. Skottsberg 821 (F, GB); Fray Jorge, wald. 300 m s.m.. [X-1934.
Grandjot 607 (SGO-38079). Fray Jorge, ncar 30° 40°S. 26-1X-1935. Mufioz B-148 (GH); Fray Jorge. 13-1X-1947,
Ibaiiez & Kuschel s.n. (SGO-130409); Par. Nac. Fray Jorge, 500 m s.m., margenes del bosque, 5-X1-1974, Marticorena
et al. 486 (CONC); Talinay National Park, 30° 44°S, 71° 43°W. below trees, 18-1X-1975, Zéllner 8254 (AAU; MO).
Prov. Chogpa: Dpto. [llapel, Chigualoco, 31°45°S.71°30°W, 10 ms.m.. 23-1X-1966, Jiles 4902 (CONC): Pichidangui.
Silla del Gobernador, 32° 08°S. 71° 32"W. 1-IX-1961, Véliz s.n. (SGO-130479). V Regién (de Valparaiso) Prov
Petorea: Valle de Petorca, Cerro Iman. entre los Cajones de Guaquén y La Chicharra, 32° 14°S, 71° 19°W, 23-X1-1981,
Villagran & Meza 1054 (SGO 112088, mixed with U. multifaria). Prov. Quillota: near Olmué, 15 km E of Limache.
Cajon Grande (foot of Cerro Campana). 1400 ft.. near stream in woodland, 1-1-1966, Meyer 9711 (NA): Quillota, 32°
53°S. 71° 16"W, in nemoribus umbrosis. X-X1-1829, Bertero 1374 (BM-2 sheets, G-5 sheets. GH. K, M. MO). Prov
Valparaiso: Fundo Siete Hermanas, near Quilpué, 33° 04°S, 71° 24°W, 500 m s.m., 6-1-1969, Zdllner 1160 (MIN):
Marga-Marga, 33° 06°S, 71° 25’ W, a orillas de los riachuelos, 150 ms.m., [-1921, Jaffuel & Pirion 1524 (CONC). X111
Region (Metropolitana de Santiago) Prov. Santiago: Cuesta del Melon, 1X-1865, R. Philippi s.n. (SG0O-43989). VII
Region (del Maule) Prov. Curico: Vichuquén, 34° 53'S, 72° 00°'W, 9-1-1953, E. Barros 725 (Sl). Prov. Talea: Consli-
tucion, Quebrada Honda, 11-1895, R. Philippi s.n. (SGO-45994). VIII Regidon (del Bio-Bio) Prov. Nuble: Cobquecura.
36° 07°S, 73° 05°W, 20 m s.m., 11-1V-19534, Ledezma 496 (CONC); Puente Queime—Laguna Turbia, 36° 45°S, 72°
36'W, 75 ms.m.. 21-X-1980, Rodriguez 1518 (CONC). Prov. Concepcion: Isla Quiriquina. 36° 38°S. 73° 04*W, 26-11-
1945, E. Barros 5998 (SI); Talcahuano. San Vicente, 16-X11-1942. E. Barros 3109 (S1); Hualpén, Par, Pedro del Rio. 36°
46’S. 73° 12'W, en un matorral, entre gramineas, 150 m s.m., 10-1-1941, Gunckel/ 9975 (GH. SI): Hualpén, en un
bosque, suelo seco, 40 m s.m., 10-1-194 1. Gunckel 9977 (S1); Parque Hualpén, alrededores de la Laguna Verde. 36° 47°S,
73° 10°W, 10 ms.m., 24-X[-1978, Ugarte 22 (CONC): Parque Botanico Hualpén, 25-30 m s.m.. 27-X11-1993, Charpin
etal. 23844 (G, MIN); Concepeion, 36°49°S, 73°03°W., 10 m s.m., 10-X1-1927, E. Barros 2032 (CONC): Concepeion,
X-1893-1897. Neger s.n. (M); Concepcion, X-1825. Macrae s.n. (K); Concepeién San Miguel, 36° 50°S, 73° 03 "W, 11-
X1-1933, E. Barros 2931 (SI); Cerro Caracol, Mirador Aleman, 36° 50°S. 73° 05’ W, dense woods, ca. 200 m s.m.. 21-
1-1979, J. & /. Solomon 4419 (CONC, MO); Cerro Caracol, X-1896, Neger s.n. (M) near Coronel, 37° 01°S, 73° 08" W.
in moist place near the coast, 21-1-1988, O, Zéllner 13931 (MIN): Talcamavida, 37° 09°S. 72° 54"W_ 13-XI1-1950, I
Barros 6321 (S1): Prov. Araueco: Isla Mocha, camino el Faro Oeste y La Hacienda, 38° 22°S_ 73° 55°W. ladera
occidental, 300 ms.m., 14-111-1971, Weldt & Rodriguez 1048/343 (CONC). IX Region (de la Araucania) Prov. Malleco:
Renaico, 37°40°S, 72°35°W, 70 m s.m.. 10-X11-1942. Gunckel 20864 (CONC); Mininco, 37°47'S. 72° 28" W, 190 m
s.m., 13-11-1953. Kunkel 270 (CONC): Angol, 37° 48’S, 72° 43°W, s.d., R. Philippi s.n. (5GQO-46004). Prov. Cautin:
Lautaro, 38°32°S, 72°26’W. 210 m s.m., en un matorral, 18-11-1946, Gunckel 15494 (CONC): Temuco, 38°40°S, 72°
30°W, camino a Cajon, 120 m s.m., 10-X1-1947. Gunckel 40949 (CONC); Temuco, Cerro Nielol, 38° 43°S. 72° 35"W.
camino en todo el bosque, 120-160 m s.m., 16-11-1941, Gunckel 11065 (CONC);Temuco. Cerro Nielol, 38 43°S. 72°
35'W, 160 m s.m.. X11-1946, Gunckel 34811 (CONC); ibidem, Gunckel 34813 (CONC); Truf-Truf, 38° 44°S, 72°
34°W, 120 m s.m., en un matorral, 10-X11-1947, Gunckel 24177 (CONC). X Regién (de Los Lagos) Prov Valdivia:
Lanco, 39°27°S, 72° 46°W, en un matorral, 70 m s.m.. X1I-1945, Gunckel 40458 (CONC); Las Animas, 39° 48°S, 73°
14"W. en un bosque. 13 m s.m.. X11-1939, Gunckel 34671 (CONC), Valdivia, 1838, R. Philippi 504 (G): Valdivia. R.
Philippi 506 (BM); Corral, Isla Mancera. 39° 32°S, 73° 23°W, 35 m s.m.. XI-1933, Gunckel 39850 (CONC): Corral,
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s.d., Krause s.n. (M); La Aguada, 39° 53°S, 73° 25°W, 15-X1-1930, Gunckel 1834 (SI): Llancacura, 40° 18°S. 73°24°W.
en un bosque (escasa), 150 m s.m., 21-X11-1947. Gunckel 17022 (SI). Prov. Osorno: Trumao, 40° 21°S. 73° 10°W, 25
m s.m., 19-1V-1932, Hollermayer 1309 (CONC).
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RESUMEN

Se analiza la distribucién del género Melica en Chile, indicando una ampliacién hacia el norte. Se incluye
un mapa de distribucion del género en Chile y se discute brevemente la relacion con el clima mediterra-
neo de Chile central.

Palabras Clave: Melica (Poaceae), distribucion geografica. clima mediterraneo. Chile.

ABSTRACT

The distribution of the genus Melica in Chile is analyzed. and a new record for the North of the country
is reported. The distribution map is included. and the overlapping with the Chilean mediterranean-type
climate is brielly discussed.

Key words: Genus Melica (Poaceae). distribution range. mediterranean-type climate, Chile.

INTRODUCCION

El género Melica comprende cerca de 84 especies (Mejia-Saulés y Bisby 2000) distribuidas principalmente
en las regiones subtropicales y templadas de ambos hemisferios; algunas presentes en las regiones monta-
fiosas de los tropicos (Hempel 1973).

Seglin Soreng el al. (2003) las especies chilenas pertenecerian al subgénero Altimelica, sin embargo
posteriormente Hempel (2004) contradice dicha propuesta y clasifica las especies chilenas en ¢l subgénero
Melica, seccion Melicella y la subseccion Melicella, incluyendo especies de México, Texas, Nevada,
Sudamérica austral, Chile central y algunas del Mediterraneo europeo.

Mejia-Saulés y Bisby (2003) dan a conocer por primera vez la presencia de cuerpos de silica y papilas
ganchudas en lemmas de 40 especies de Melica, mediante el uso de microscopia electrénica. Ellos utilizan 14
caracteres cualitativos para el andlisis fenético; de las especies chilenas sélo analizan M. argentata Desv.
Concluyen que Melica no es un grupo taxonomico coherente y no justifican la segregacion del género
Bromelica de Melica, como habia propuesto Nicora (1973).

EL GENERO EN CHILE

En la revision del género para Chile realizada por Muiioz (1983/84) se consideran siete especies que viven
entre las regiones de Coquimbo y Los Lagos, Provincia de Valdivia (Cuadro 1). La especie mas boreal es
Melica mollis Phil., que crece en la zona del desierto costero, influida por las neblinas oceanicas (Pisano v
Fuenzalida 1950). En cambio la de mas amplia distribucion y que alcanza a la zona sur higromorfica. es Melica
violacea Cav., que aparece hasta Valdivia.

El género se distribuye en Chile en la zona de clima mediterranco (Munoz 1983/84). principalmente
inserto en el matorral de elementos csclerdfilos y estepa de Acacia caven (Mol.) Mol.. en ¢l norte y en la
depresion intermedia y hacia el sur entre clementos caducifolios, con la presencia caracteristica de las
especies del género Nothofagus (Pisano y Fuenzalida 1950).

NUEVOS REGISTROS
Durante las labores habituales de ordenacion y montaje del Herbario SGO se ha encontrado un ¢jemplar de
Melica recolectado en la Region de Antofagasta, quebrada Matancilla, por M.O.Dillon v M. Villarroel. en
noviembre de 1997.

Como resultado del analisis morfologico se concluye que pertenece a la especie M. argentata, indica-
da hasta ahora por el norte solo hasta la region de Coquimbo. Los antecios corresponden a la excepcion de
esta especie, en que la gluma inferior es mayor que la superior, (en general es menor) pero por la forma de ella
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Figura 1. Localidades de recolecta de especies de Melica en Chile (Herbarios SGO y CONC). En gris
extension del clima de tipo mediterraneo segun Luebert y Pliscoff (2006).
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y con s0lo el tercio inferior coloreado, el resto todo hialino plateado, la lemma ciliada en los bordes, sin
nervios anastomosados en ¢l apice, corresponde con la especie indicada (Muiioz 1983/84).

Ninguna especie del género Melica habia sido mencionada en la region de Antofagasta (ver
Marticorena ef al. 1998).

CONCLUSION

Se amplia la distribucién norte del género Melica en Chile, incluyendo la region de Antofagasta, quebrada
Matancilla (25°06’ Lat. S y 70°27° Long. W) (Herbario SGO) hasta Valdivia, Corral (39°52" Lat. Sy 73°25 Long.
W) (Herbario CONC) y Fundo San Juan, Valdivia (Herbario SGQ), desde el nivel del mar hasta 2.000 msnm
(Figura 1).

La especie mas boreal corresponde a Melica argentata, que habita en la costa de la Region de
Antofagasta y luego desde Coquimbo a O’Higgins (Cuadro 1, Figura |).

La distribucion del género en Chile coincide con la zona mediterranea, entre los 24° y los 38° Lat. S
(segin Amigo y Ramirez 1998). Luebert y Pliscoff (20006) precisan lo siguiente: «el macrobioclima Mediterra-
neo ocupa la franja costera desde 23° S y penetra hacia el interior aproximadamente a los 25° Lat. S, donde
asume una forma diagonal que alcanza las altas cumbres de los Andes a ca. de 31° S, extendiéndose por todo
el ancho del territorio nacional hasta ca. de los 37° S, latitud donde experimenta un angostamiento para
exlenderse solo en la depresion intermedia, desapareciendo a los 392 S» (Figura 1).

La presencia del género Melica hacia el sur, a través de M. violacea, coincide con la propuesta de
Luebert y Pliscoff (2006), con dos ejemplares (Lautaro y Cerro Nielol) recolectados en localidades al borde de
la zona mediterranea, y la excepcion de otros dos: Corral y Fundo San Juan (Valdivia) que se alejan un poco
mas al sur (Figura 1).

- REGIONES
ESPECIES [ m v V RM VI VII VIII IX X
M. argeniaia X X X X X
M. mollis X
M. peecilantha X
M. paulsenii X X X
M. longiflora X X X X X
M. commersonii X X X X X X
M. violacea X X X X X X X

Cuadro 1. Especies chilenas de Melica y su distribucion por regiones.
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RESUMEN

La falta de estudios osteologicos en aves y la ausencia de ciertos taxa en las diferentes colecciones
osteologicas del pais. en contraste al notable aumento en los registros y descripciones de aves fosiles
hacen necesaria una revision de las colecciones de esqueletos de aves en Chile. Esto con el propdsito de
determinar la representatividad de cada taxén y su estado de conservacion. Damos a conocer. por
primera vez, la coleccion osteologica de aves de la Facultad de Ciencias de la Universidad de Chile. la
cual cuenta. hasta el momento. con un total de 261 cjemplares que incluyven 23 familias v 11 ordenes.
Palabras claves: coleccion. osteologia, paleontologia. aves. Chile

ABSTRACT

The lack ol vsteological studies in birds and the absence of certain taxa in different osteological collections
of the country, in contrast to the notable increase in the records and descriptions of fossil birds. they
make necessary a review of the state of the collections of birds skelctons in Chile. This with the purpose
of determining the significance of every taxon and its conservation status. We report here, for the first
time, the osteological bird collection of the Facultad de Ciencias of the Universidad de Chile. which has,
up to the moment, a total number of 261 specimens that include 23 families and 11 orders.

Key words: collection, osteology. paleontology. birds. Chile

INTRODUCCION

Rau (2005) sostiene que los esfuerzos por conservar la biodiversidad deben ir acompanados simultaneamen-
te por otros tendientes a identificar, registrar y monitorear estacional y anualmente dicha biodiversidad.
Ademas, afirma, que la colecta cientifica es el primer paso para realizar un inventario de la biodiversidad. En
este contexto, las colecciones osteologicas de vertebrados son de gran importancia. En el caso de las aves,
dada su amplia diversidad, no todos las especies estan representadas en colecciones osteologicas. De
acuerdo a los datos disponibles por Zusi ef al. (1982) a comienzos de la década de los 80 cerca de un tercio
de las especies de aves del mundo no estaban registradas en esqueletos en ninguna coleccion. y que aunque
algunas familias y ordenes estaban bien representadas no habian sido ampliamente estudiadas. Ademas,
muchas se encuentran pobremente representadas al nivel genérico y especifico.

La importancia de las colecciones osteoldgicas en estudios paleontoldgicos ha sido reconocida v
sostenida por diversos autores (i.e., Anderson 1965; Carrol 1988: Matthiesen 1993), siempre v cuando
existan buenos analogos en los ejemplares modernos; no es el caso. por ejemplo. de los estudios
paleobiol6gicos de perezosos fosiles, donde no se puede realizar comparacion directa con ejemplares actua-
les y se hace necesario el uso de otras herramientas (Bargo y Vizcaino 2006). Sin embargo, en el grupo de las
aves, las colecciones osteologicas han sido muy importantes en la determinacion especifica, dado que los
ejemplares actuales son excelentes analogos de las especies fosiles.

La necesidad de dar a conocer la coleccion osteologica de aves de la Facultad de Ciencias de la
Universidad de Chile, es el reflejo del creciente aumento de estudios en aves fosiles en Chile. Chavez (2005a)
realiza una reciente revision del registro de las aves fosiles de Chile v describe para el territorio nacional la
presencia de 25 taxa repartidos en nueve ordenes. Este dato contrasta con el sumario del registro ornitologico
[osil para Sudamérica realizado por Tambussi y Noriega (1996) que solo daban cuenta de Neogaeornis
wetzeli, Lambrecht 1929 y Meganhinga chilensis, Alvarenga 1995, como las tnicas menciones de aves
fosiles provenientes de Chile. El explosivo aumento en el registro de aves fosiles marinas en la Formacion
Bahia Inglesa, Region de Atacama, de donde provienen las primeras menciones de Sulidae. Phalacrocoracidae.
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Pelagomnithidae, Diomedeidae, Spheniscidae y Procelariidae, fosiles para Chile (Walsh y Hume 2001; Chavez
2005b; Sallaberry et al. 2007); la existencia de la nueva localidad de Chaiiaral de Aceituno, Region de Atacama,
con presencia de Diomedeidae y Spheniscus sp. (Chavez 20035c¢); la descripcion de nuevas especies, hoy
extintas, como Pygoscelis grandis, Walsh y Suarez 2006 y Pygoscelis calderensis Acosta Hospitaleche et al.
2006, que comprenden los registros mas boreales del género y podrian indicar la presencia de corrientes frias
en el Nedgeno; la primera evidencia fosil en el Nedgeno sudamericano del género Pachyptila también de la
Formacién Bahia Inglesa (Sallaberry ef al. 2007) son parte del creciente desarrollo de la paleornitologia en
Chile en la dltima década impulsada tanto por investigadores nacionales como extranjeros.

La comparacion anatomica del material fosil con ejemplares modernos queda establecida en varios
trabajos, como son el estudio de los piqueros fosiles de Formacion Pisco, Perti (Stucchi 2003), la descripcion
de las especies fosiles de pingiiinos peruanos Spheniscus urbinai, Stucchi 2002 y Spheniscus megaramphus,
Stucchi et al. 2003, en donde la anatomia del esqueleto permite establecer la relacion entre los géneros
actuales y los ejemplares fosiles.

Por lo tanto, es evidente, que actualmente, para la realizacion de este tipo de estudios comparativos,
es necesario ¢l desarrollo de estudios anatomicos acabados de la osteologia de las especies, géneros v
familias actuales, como el realizado por Van Tets ef al. (1988) en los géneros de la familia Sulidae. Desde hace
mucho tiempo, ya se habia sugerido la necesidad de realizar estudios osteolégicos en aves modernas basa-
dos en un gran nimero de ejemplares (Amadon 1963).

Segin lo observado en diferentes trabajos (Stucchi 2002; Stucchi 2003; Stucchi ef a/. 2003; Sallabery
et al. 2007), estos sugieren la necesidad de que en las colecciones osteoldgicas modernas, las especies estén
representadas por el mayor niimero de ejemplares, y ademds una extensa colecta en todas las familias y
ordenes con el fin de generar la mayor representatividad taxonomica (Yury y Sallaberry 2006).

Zusi et al. (1982) al revisar el estado mundial de las colecciones de aves notan que 1.757 especies
estan apenas representadas por dos a cinco ejemplares y tan sélo 189 especies por mas de 200 ejemplares.
Mas aun, cl estado de conservacion de la mayoria de los ejemplares es incierto y concluyen que para amplios
estudios comparativos o analisis de variacion intraespecifica, las colecciones mundiales son inadecuadas.

En consecuencia, ya sea con el fin de preservar, contar con material comparativo para estudios
paleontoldgicos, y/o material para diferentes estudios osteolégicos, el presente inventario pretende dar a
conocer el estado de avance de la coleccién osteologica de aves de la Facultad de Ciencias de la Universidad
de Chile.

MATERIALES Y METODOS

Se trabajé sobre la base de la recoleccion de ejemplares encontrados muertos en playas y otros ambientes,
ademas de ejemplares capturados y sacrificados para otros fines en estudios anteriores y presentes en
diversas zonas del pais. Luego, se procedi6 a la identificacion, determinacion de sexo (si es posible), y el
registro de cada uno de los ejemplares colectados bajo la sigla de UCHZV (Universidad de Chile Zoologia de
Vertebrados).

La catalogacion de los ejemplares se ordené por taxén de acuerdo a la Lista Patrén de las Aves
Chilenas (Araya et al. 1995) y la actualizacién nomenclatural de las aves de Sudamérica de la American
Ornithologists’ Union (Remsen et al. 2006).

La preparacion de los esqueletos se realizo en el laboratorio siguiendo la técnica, a continuacion
descrita, y las observaciones de diversos autores (Anderson 1965; Matthiesen 1993) modificando los proce-
dimientos segun las caracteristicas propias de cada ejemplar. Se procedi¢ a retirar todos los tejidos del
animal, el ejemplar desollado fue entonces secado, posteriormente se llevo a agua caliente sin llegar a hervir
el ejemplar, por aproximadamente dos horas, después se procedio al retiro de todos los tejidos y 6rganos que
aun permaneciesen con el ejemplar obteniéndose el esqueleto lo mas desnudo posible. En este estado fue
llevado a una solucion de Hipoclorito de Sodio al 50% por dos horas aproximadamente, esta solucion suele
ser extremadamente dafiina para el ejemplar si no se presta la atencion adecuada durante la preparacion, la
principal preocupacion en este caso es la de observar el ejemplar en la solucién periédicamente. Posterior-
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mente se coloco el esqueleto en una solucion de peréxido de hidrogeno H,O. de 30 volumenes por unas 48
horas. a continuacion se desarticuld el esqueleto con el uso de material quirﬁréico v se termino de retirar todo
el tejido blando que aun permanecia. Después del paso por cada solucién tanto de Hipoclorito de Sodio
como de Peroxido de Hidrogeno, fue necesario enjuagar cuidadosamente al ejemplar.

RESULTADOS

[.a coleccion osteologica de aves de la Facultad de Ciencias, actualmente comprende 46 especies (represen-
tado 10,5% anivel especifico), pertenccicntes a 23 familias (4 1,8% de las familias representadas en Chile)y ||
6rdenes (52,4% del total de érdenes documentados para Chile), véase Cuadro 1). En Chile existen 21 ordenes.
55 familias y 436 especies de aves (Araya ef al. 1995).

Los ejemplares estdn conservados de la siguiente forma: 28 ejemplares de la coleccion son solo ¢l
craneo, 204 son esqueletos completos y 29 ejemplares solo con su esqueleto post-craneal. El material exis-
tente en la coleccion se detalla en el Cuadro 2.

DISCUSION Y CONCLUSIONES

El Directorio de Colecciones Ornitologicas para la América Neotropical, en ¢l afio 1989, daba cuenta en Chile
de la existencia de colecciones de aves en el Laboratorio de Zoologia de la Universidad Catolica de Valparaiso
con ocho especimenes, y el Instituto de Zoologia de la Universidad Austral de Chile con quince esqueletos
(Escalante y Vuilleumier 1989). Para 1993 el mismo directorio informa de la existencia de 75 esqueletos en la
coleccion de aves del Museo Nacional de Historia Natural, los mismos ocho esqueletos para el Laboratorio
de Zoologia de la Universidad Catélica de Valparaiso, y 39 crancos y |5 esqueletos en el Instituto de
Zoologia de la Universidad Austral de Chile (Escalante 1993). Al menos para el caso de este altimo centro de
estudios la cifra parece estar subestimada (Chavez com. pers.) por lo cual s¢ hace necesario una revision y
actualizacion, a nivel nacional, del estado de las colecciones osteoldgicas, establecer las familias, ordenes.
géneros y especies representadas, y las requeridas para su estudio. con ¢l fin de destinar los esfuerzos de la
colecta cientifica en esa direccion.

Se espera que la coleccion osteoldgica de aves de la Facultad de Ciencias de la Universidad de Chile
(UCHZV) se incremente en el tiempo y se convierta en un referente para consultas y comparaciones no s6lo
en estudios de aves f6siles, sino que en diferentes ambitos cientificos. Sin embargo, es necesario incremen-
tar la representacion de especies dentro de las familias v ordenes.
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Orden
Tinamiformes

Procellariiformes

Sphenisciformes

Pelecaniformes

Ciconiiformes

Phoenicopteriformes

Falconiformes
Gruiformes
Charadriiformes

Strigiformes

Passeriformes

Familia
Tinamidae
Diomedeidae

Procellariidae

Hydrobatidae, Oceanitinae

Pelecanoididae

Spheniscidae

Sulidae
Pelecanidae
Phalacrocoracidae

Ardeidae

Phoenicopteridae
Accipitridae

Rallidae

Scolopacidac

Thinocoridae

Charadriidae

Haematopodidae

Chionidae
Laridae, Larinae

Laridae, Sterninae

Rynchopinae
Tytonidae
Strigidac

Emberizidae, Icterinae

Especie

Nothoprocta perdicaria (Kitllitz. 1830)
Thalassarche melanophris (Temminek, 1828)
Pachyptila sp

Puffinus griseus (Gmelin. 1789)
Mucronectes giganteus (Gmelin. 1789)
Fregetta tropica (Gould. 1844)

Oceaniies oceanicus (Kuhl, 1820)
Pelecanoides garnoiti (Lesson, 1828)
Spheniscus humboldir Meyen, 1834
Aptenodytes patagonicus 1.F. Miller 1778
Pygoscelis antarcticus (Forster, 1781)
Pygoscelis papua (Forster, 1781)
Pygoscelis sp.

Sula variegata (Tschudi, 1843)

Pelecanus thagus (Molina, 1782)
Phalacrocorax bougainvilli (1.esson, 1837)
Phalacrocorax brasilianus (Gmelin, 1789)
Bubulcus ibis (Linng, 1738)
Phoenicopterus chilensis Molina 1782
Phoenicoparrus andinus (Philippi, 1854)
Buteo polyosoma exsul (Salvin, 1873)
Pardirallus sanguinolentus (Swainson. 1838)
Arenaria interpres (Linng, 1758)

Calidris alba (Pallas, 1764)

Calidris alpina (Linné, 1758)

Aphrisa virgata (Gmelin, 1789)

Gallinago paraguaiae (Vieillot, 1816)
Thinocorus rumicivorus Eschscholtz 1829
Attagis gayi Geoftroy Saint-Hilarie y Lesson 1831
Charadrius falklandicus Latham 1790
Pluvialis squatarola (Linng, 1758)
Vanellus chilensis (Molina, 1782)
Haematopus ater Vieillot y Oudart, 1823
Chionis alba (Gmelin, 1789)

Larus dominicanus Lichtenstein, 1823
Larus pipixcan Wagler, 1831

Larus modestus Tschudi, 1843

Sterna elegans Gambel, 1849

Sterna hirundo Linné, 1783

Sterna paradisaea Pontoppidan, 1763
Rynchops niger Linné. 1758

Tyto alba (Scopoli, 1769)

Bubo magellanicus (Gmelin, 1788)
Glaucidium nanum (King, 1828)

Curaeus curaeus (Molina, 1782)
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Cuadro 2: Material presente en la Coleccion de Aves de la Facultad de Ciencias. Universidad de Chile
ESPECIE Craneo Esqueleto completo Esqueleto sin ¢crinco

Aphriza virgata - 11 4

Aptenodytes patagonicus 2 - ‘

Arenaria interpres 1 1 =

Attagis gayi S I )

Bubo magellanicus - = I

Bubulcus ibis 1 - =

Buteo polyosoma exsul 1 I R

Calidris alba - 84 26

Calidris alpina - 22 R

Charadrius falklandicus - 5 .

Chionis alba | - 2

Curaeus curacus - 1 -

Fregeita lropica 1 = ”

Gallinago paraguaiae - 1

Glaucidium nanum - 1

Haematopus ater - 4 &

Larus dominicanus 1 3

Larus modestus - 7

Larus pipixcan - 11 2

Macronectes giganteus - 1 -

Nothoprocta perdiaria - I I

Oceanites oceanicus | - =

Pachyptilla sp l - "

+
'

Pardirallus sanguinolentus
Pelecanoides garnoti

Ll —

Pelecanus thagus
Phalacrocorax bougainvilli
Phalacrocorax brasilianus 1

]
b o -
[

Phoenicoparrus andinus 1

L
[

Phoenicopterus chilensis 1

—
W
[

Pluvialis squatarola -

=]

Puffinus griseus
Pygoscelis antarcticus

Pygoscelis papua

Pygoscelis sp.

Rynchops niger -

Lad

Spheniscus humboldti
Sterna elegans =
Sterna hirundo =
Sterna paradisae =

o= = ) n
[

Sula variegata 3

Thalassarche melanophris

Thinocorus rumicivorus -
Tvto alba -
Vanellus chlensis : ™
TOTALES 28 204 29
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INTERPRETACION DEL PATRIMONIO
José Yanez
Museo Nacional de Historia Natural, Casilla 787, Santiago, Chile. Correo electronico: jyancz@mnhn.cl

La palabra interpretacion posce varios significados que se aplican en contextos diferentes. Explicar o
declarar el sentido de algo, principalmente el de un texto. Traducir de una lengua a otra, sobre todo cuando
se hace oralmente. Explicar acciones, dichos o sucesos, que pueden ser entendidos de diferentes modos.
Concebir, ordenar o expresar, de un modo personal la realidad. Representar una obra teatral, cinematogréfica,
etc. Ejecutar una pieza musical mediante canto o instrumentos. Ejecutar un baile con proposito artistico y
siguiendo pautas coreograficas

La interpretacion del patrimonio es un conjunto de técnicas de comunicacién que se emplean en
algun lugar de importancia patrimonial que es visitado por el pliblico, este lugar puede ser un sitio arqueolé-
gico, un monumento historico o un paisaje natural.

LLa definicion propuesta por la Asociacion para la Interpretacion del Patrimonio es la siguiente:»La
interpretacion del patrimonio es el arte de revelar in situ el significado del legado natural o cultural al piblico
que visita esos lugares en su tiempo librey.

En general los bidlogos y profesiones afines se refieren a la interpretacion ambiental, en tanto que
aquellos relacionados con lo historico y cultural se refieren a la interpretacion patrimonial. Pero no se trata
de una especialidad en una u otra tematica sino que representa un conjunto de técnicas de comunicacion con
la finalidad de revelar un significado profundo y desarrollar ciertas actitudes en el pablico visitante.

La particularidad de la interpretacion es que se realiza in situ en momentos en que el publico se
encuentra visitando lugares de importancia patrimonial. Se trata entonces de una intervencion destinada al
publico general, es decir, a un visitante no cautivo de lugares de importancia patrimonial que se encuentra en
su tiempo libre y que, por lo tanto, no esta obligado a poner atencion y es libre para participar o no en los
programas interpretativos. La idea es que, gracias a esta intervencion, este publico entienda aprecie y llegue
a respetar este patrimonio.

La interpretacion es necesaria cuando se quiere poner en valor algiin recurso patrimonial. La interpre-
tacion es entonces una herramienta que puede conseguir que el piblico comin y corriente comprenda el
significado del sitio que visita. Es pues una herramienta de difusion de gran efectividad para que la sociedad
comprenda y respete los bienes, ya sean historicos o naturales.

La interpretacion se produce en la sensibilidad del visitante, es decir, los significados tienen base en
el propio visitante a la luz de sus experiencias y su nivel de instruccion. Esto mismo hace que sea tan
importante el como se cuenten las cosas que el qué se cuente de ellas. La finalidad de interpretar el
patrimonio va mas alla del hecho que los visitantes comprendan, se pretende producir cambios en los
ambitos cognoscitivo, afectivo y conductual del visitante, y que, idealmente, estos cambios cristalicen en
comportamientos duraderos.

Los principios basicos para que la interpretacion sea efectiva son:

- Debe provocar atencion, curiosidad e interés. Sino se atrae la atencion dificilmente se puede transmitir el
mensaje.

- Debe relacionarse con la vida cotidiana. Asi el visitante personaliza la informacion que recibe.

- Debe revelar la esencia del significado de un lugar u objeto. No siempre se puede transmitir todo lo que se
sabe acerca de un lugar o fenomeno natural o cultural.

- Debe unir varios aspectos en un todo. Los innumerables detalles deben interrelacionarse para transmitir
una idea coherente.

- Debe, ademas de transmitir significados, producir sensaciones y emociones.

- Debe, o deberia, producir un efecto que perdure en los visitantes

Finalmente hay que decir que la buena interpretacion puede hacerse con poco dinero, y es, en primer
lugar, la que da una persona, llamada guia-intérprete, pues no se puede reemplazar la versatilidad de una
persona con un folleto o exposicion.
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MARIA TERESA LOPEZ BOEGEHOLZ
(1922- 2006)

Nibaldo Bahamonde N.

El 8 de junio de 2006 El Mercurio de Santiago publicaba:
“La Sociedad Chilena de Ciencias del Mar, con profundo
pesar, comunica el sensible fallecimiento de nuestra socia
honoraria, profesora Maria Teresa Lopez Boegeholz. Su in-
terés y trabajo en la zona de mareas y los ecosistemas
costeros representados en mas de 30 afios de trabajo, la
convirtieron en pionera y forjadora de generaciones de cien-
tificos de las ciencias del mar. Sus funerales se realizaron
ayer 7 de junio en la ciudad de Valdivia. El Directorio™.

Maria Teresa Lopez B., nacio en 1922 en La Union,
ciudad donde cursé ensefianza primaria y secundaria. Con-
tinud sus estudios universitarios en la Facultad de Filoso-
fia y Educacion de la Universidad de Chile, en Santiago,
titulandose de Profesora de Biologia y Quimica en 1954. Su
Memoria de Prueba “Contribucion al estudio de los decapodos
chilenos de agua dulce”, merecio ser calificada con la nota
méxima.

Ejercié como docente en el Liceo Experimental Ma-
nuel de Salas, y en el Centro de Investigaciones Zoologi-
cas de la Universidad de Chile entre 1952 y 1965.

En 1965 se incorpordé al Instituto Central de Biologia
de la Universidad de Concepcion y mas tarde a la Facultad
de Ciencias Naturales y Oceanograficas de esa misma Uni-
versidad, donde fue Profesora Titular durante 30 afios. Tuvo
a su cargo cursos de Ecologia, Biologia Marina, y
Acuicultura para Licenciados en Biologia, Biologos Mari-
nos, Pedagogos, Licenciatura en Educacion y Magister en Ensefianza de la Ciencia. Ademas dicto cursos
electivos para alumnos de otras carreras: Medicina, Veterinaria, Servicio Social, [diomas extranjeros, etc,

Tuvo oportunidad de patrocinar tesis de grado y seminarios de titulo en temas relacionados con
ecologia de peces, de moluscos y de crustaceos; con acuicultura y piscicultura. También sobre desarrollo y
capacitacion en pesca artesanal.

Su afén permanente de perfeccionamicnto la llevo a seguir cursos nacionales ¢ internacionales y
hacer algunas estadas en Universidades de Argentina. Brasil y Estados Unidos, y un postitulo: Género,
Educacion y Desarrollo para América Latina y el Caribe SUM. Fue Miembro del Foro Permanente de Educa-
cion Internacional para la Integracion y Desarrollo de las Naciones (Universidad de Santiago de Chile /
UNESCO). Pertenecid6 a la Sociedad Chilena de Ciencias del Mar, siendo uno de sus miembros destacados,
designdndosela, en 1985, Miembro Honorario.

Fue organizadora local de dos interesantes Seminarios Internacionales patrocinados por FAO: (1)
Integracion de la mujer en la Pesca Artesanal en el Pacifico Sur Oriental (FAO, NORAD, Universidad de
Concepcion, Concepcion 1955) y (2) La mujer en la pesca y acuicultura costera (FAO/Universidad de Con-
cepcion) 1995. Ademas estuvo a cargo de la Coordinacion Técnica de un Taller: «L.a mujer y el Enfoque de
Género en la Pesca Artesanal y la Acuicultura costeran(FAQ, julio de 1996) Tunapuy, Estado de Sucre,
Venezuela.

Maria Teresa fue una de las primeras mujeres chilenas que se deleité con la investigacion cientifica en
dreas marinas. Segun sus propias palabras, distinguié tres etapas en su trayectoria:

41



Noticiario Mensual

1959-1974. Estudios bioldgicos en especies acuaticas: crusticeos y moluscos, cuyos resultados fue-
ron publicados en revistas chilenas y brasileras.

1974-1989. Estudios biolégicos, ccolégicos y técnicos en especies de cultivo (mitilidos, ostras) en
sistemas instalados en Chiloé y Concepcién. Estudios bioecoldgicos en especies de importancia econémica
en comunidades intermareales en organismos encontrados en sustratos artificiales de los sistemas acuicolas.
Incluyendo también observaciones sobre parasitos en organismos acudticos de valor comercial y detectan-
do la presencia de metales en mitilidos y algas comestibles.

1990-1999. Definicion de las lineas de investigacion emprendidas en Acuicultura rural y costera,
relaciones sociales de género, educacion ambiental holistica.

Su interés por la investigacion cientifica y las relaciones humanas fue un gran incentivo para que
Maria Teresa participara con reconocido entusiasmo en numerosos Congresos cientificos nacionales e
internacionales.

También destaco por su gran interés por la difusion del quehacer ecologico de la comunidad univer-
sitaria entre los visitantes de la universidad y los profesores de ensefianza bésica y media. Talleres, folletos,
cursos y conferencias le permitieron satisfacer estos intereses.

Hace pocos meses ella recordé fragmentariamente esta primera parte de su vida:

«...A los 16 aiios yo habia leido todo lo que existia en la Biblioteca del Liceo y en la Biblioteca de la
Municipalidad de La Unidn, alla en el sur de Valdivia.»

«L.legué a Santiago, en 1948 a estudiar en el Instituto Pedagogico de la Universidad de Chile, nuestra
alma mater, que siempre nos marco; vivia en el Hogar de las Teresianas, en Avenida Espafia. Cémo afioro el
sistema de los grupos de estudiantes repartidos en mesitas para comer y conversar y compartiendo con ellas,
las espafiolas, nuestra cultura tan mestiza (mapuche y europea). Yo venia del sur, de la region de rios y lagos
maravillosos y el resto venia de todo Chile (Arica a Punta Arenas), recuerdo incluso a dos bolivianas que
estudiaban medicina, se amanecian memorizando los huesos del esqueleto- era 1948, en la primera mitad del
Siglo XX.»

El 1 de abril de 2006 Maria Teresa visita el rio Valdivia y afloran otros de sus recuerdos:

«...Elrio Llollelhue que estaba frente a mi casa, alla en La Unién, camino a la fabrica de lino. Alli todos
los veranos jugaba con las apancoras (4egla sp.), sin saber que algtin dia llevaria muestras de esas apancoras
al Instituto Pedagégico en Santiago, en la vieja casona de la Alameda frente a la iglesia de los Salesianos. ..
y a través del conocimiento que alli adquiri me formé como zodloga primero y después ecdloga... Yo me
identificaba con paisajes tan tipicos, tan verdes, tan perfumados de los campos de Cocule, Paillaco, Rio
Bueno... yo era de la tierra, del campo, de las cosechas del trigo, recoleccion de moras y de murtas...»

«...El'mar lo conoci en la Universidad de Chile, alld en la V Region. El profesor de Zoologia nos llevo
a San Antonio. Y ahi se inicid mi interés por la zona de las mareas y los ecosistemas costeros, también el mirar,
escuchar y observar a nifios y mujeres recolectando algas y mariscos, y a los pescadores en sus embarcacio-
nes costeras para realizar algunos muestreos mas profundos, alli se iniciaron 30 a 40 afios de trabajo en el
mar...»

Maria Teresa quiso «aprender a conocer, manejar y cuidar el ecosistema marino», segun sus
propias palabras.

Mientras permanecio en el Centro de Investigaciones Zoologicas de la Universidad de Chile tuvo oportu-
nidad de participar en la elaboracion de varios trabajos cientificos entre ellos:

1961 Estudios bioldgicos sobre la poblacion de Aegla laevis laevis (Latreille) en El Monte. Investigaciones
Zoologicas Chilenas 7: 19-58. Santiago, Chile.

1962 Un Galatheido nuevo para Chile: Munida montemaris n.sp.(Crustacea, Decapoda, Anomura ).
Revista Chilena de Historia Natural 55: 85-91. Santiago,Chile..

1962 Prosbocidosaccus mesodesmatis n.sp., parasito de Mesodesma donacia (Cestoda, Tetraphyllidea,
Phyllobothridae). Investigaciones Zoolégicas Chilenas. 8:13-16. Santiago, Chile.

1963 Decapodos chilenos de aguas continentales y su distribucion geogréfica. Investigaciones Zoologi-
cas Chilenas. 10:123-149. Santiago, Chile.
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1967 Emerita analoga en El Tabo (Crustacea, Decapoda). Boletin del Museo Nacional de Historia Natural
(Chile)29(5):61-116.

1967 Notas sobre el camaron de mar (Rhynchocinetes typus Milne Edwards, 1837) (Crustacea, Decapoda.
Rhynchocinetidae). Boletin del Museo Nacional de Historia Natural (Chile)29(8): 121-127.

1969 Cyclograpsus cinereus Dana en biocenosis supramareales de Chile (Crustacea, Decapoda, Brachyura,
Grapsidae). Boletin del .Museo Nacional de Historia Natural (Chile)29(12): 165-204.

Para los investigadores actuales es dificil de imaginar las condiciones materiales en que crecian las
ciencias naturales hacia 1950. Al formarse el Centro de Investigaciones Zooldgicas de la Universidad de
Chile (CIZ), Maria Teresa fue adscrita al Laboratorio de Hidrobiologia y desde alli contribuyé a formar
buenos profesores de Biologia, que se foguearon en terreno, aprendieron a reconocer los animales y utiliza-
ron diversos métodos para analizar cualitativamente y cuantitativamente poblaciones y comunidades acua-
ticas: limnicas y marinas. Una pelicula sonora, en blanco y negro, sobre «Vida en el litoraly, filmada en EI
Tabo, con la colaboracion de Dagoberto Escérate, fotografo del Centro de Investigaciones Zoologicas, con
guion elaborado por el Laboratorio de Hidrobiologia del CIZ facilitaba las tareas docentes. Alli afianzo
también su interés por la investigacion cientifica y los resultados de los trabajos fueron publicados en el
Boletin del Museo Nacional de Historia Natural de Chile, en la Revista Chilena de Historia Natural y en
Investigaciones Zoologicas Chilenas.

Maria Teresa, no solo era inteligente y una excelente docente, muy ordenada, minuciosa, amable y
sencilla, de buen trato con sus colegas y alumnos, colaboradora, entusiasta y con mucha paciencia. Frecuen-
t6 el Museo Nacional de Historia Natural y en la Seccién Hidrobiologia encontré un lugar adecuado para
perfeccionar sus estudios. Ayudo desinteresadamente, sin remuneracion alguna por falta de presupuesto, a
ordenar las colecciones y fueron muchos los animales que, con gran paciencia, determind correctamente
para valorizar las colecciones.

Ante consultas de alumnos que concurrian a la Seccién, los atendia siempre con gran amabilidad,
aprovechando el momento oportuno para guiarlos en sus propias investigaciones que, aunque sencillas,
eran muy importantes para ellos y para nosotros.

La meta de formar buenos profesores de ensefiaza secundaria fue superada con creces. No se pudo
evitar que algunos alumnos, los mas sobresalientes, recibieran ofertas de trabajo de instituciones estatales
o fueran requeridos para continuar su carrera docente en las universidades o en los Centros Universitarios
regionales que recién creaba la Universidad de Chile, cuyas remuneraciones superaban claramente a las del
profesor de ensefianza secundaria.

La falta de cargos bien remunerados en la Universidad de Chile o en el Museo Nacional, facilito su
migracion a la Universidad de Concepcion. Alli formé un niimero importante de discipulos y entregd la mayor
parte de su fructifera vida docente. Fue pionera en las investigaciones sobre acuicultura, utilizando especies
autoctonas.

Hoy debemos lamentar su ausencia, pero su labor sera recordada por muchos afios y se conservara
por intermedio de la gente que con tanto carifio contribuyé a formar y a apoyar. Sin duda fue una de las
primeras mujeres destacada en el desarrollo de las Ciencias del Mar y de la ecologia acudtica en Chile y una
de las pioneras en la investigacion cientifica de la naturaleza del pais.

El Museo Nacional de Historia Natural de Chile rinde un homenaje, merecido y sincero, a su memoria
y agradece su desinteresada y eficiente labor ad-honorem en su Secciéon Hidrobiologia.
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INSTRUCCIONES A LOS AUTORES

La Direccion del Museo Nacional de Historia Natural considerara para la publicacion en sus publicaciones, contribucio-
nes originales ¢ inéditas en las diferentes disciplinas relativas a las Ciencias naturales y Antropologia.

Presentacion de originales:

Los autores deberan enviar al Director del Museo Nacional de Historia Natural o al editor del Boletin (Casilla 787.
Santiago). el original y dos copias del trabajo, mecanograliado a doble espacio. en papel de buena calidad. tamafio carta,
escrito por una sola cara. con méargenes de por lo menos 2.5 cm, ademads del archivo en disquette de 3,5 pulgadas.

En el texto. solo deberan subrayarse los nombres cientificos correspondientes a géneros. subgéneros. cspecies y
subespecies.

El Editor a través de su Comité Editorial someterd los originales al juicio critico de especialistas y revisaré el
estilo antes de decidir su publicacidn: las observaciones serdn enviadas al autor.

El Editor y el Comité Editorial se reservan el derecho de rechazar aquellos trabajos que a su juicio nos ¢ ajusten
al nivel de la revista,

Cuando un manuscrito se encuentre en proceso de revision para su aceptacion, no debe ser enviado para su
publicacién a otras revistas.

TITULO debera ser corto y preciso.

El autor(es) indicari(n) al pie de la primera pagina el nombre y direccién postal de la Institucion a la que
pertenece(n).

RESUMEN: los originales en espaiiol deberan llevar un resumen en este mismo idioma y otro en un idioma extranjero
de amplia difusién (preferentemente ingles). Estos deberan breves y objetivos. incluiran solo el contenido y las conclu-
siones del trabajo y no excederan las 250 palabras.

El trabajo debera estar organizado en una secuencia l6gica. En la introduccién debera dejarse claramente estable-
cido cudles son los objetivos y la importancia del trabajo, limitandose al minimo de informacién relativa a trabajos
anteriores.

Meétodos de practica habitual deben senalarse solo por sunombre reconocido o citando la respectiva referencia.
CUADROS: se justifican cuando constituyen una sintesis de informacion para evitar un texto largo. Deben numerarse
conscculivamente con nimeros arabes: Cuadro 1, 2, 3, ete., colocando a continuacion un titulo breve y preciso sin notas
descriptivas. En su elaboracion se deberd tener en cuenta las medidas de la pagina impresa de la revista.

FIGURAS: incluyen dibujos lineales, graficos, mapas, etc. y lotografias. Los dibujos deberan ser hechos con tinta china
negra y papel diamante o papel blanco de buena calidad pudiendo usarse ademds, materiales autoadhesivos (letra set u
otros). Las fotografia deberdn ser en blanco y negro, papel brillante y con buen contraste e intensidad.

Las figuras llevardn leyenda corta, precisa y autoexplicativa y seran numeradas correlativamente con cifras
drabes: Figura 1, 2. 3, ete. En lo posible deberan disefiarse del tamafio en que se desea sean reproducidas, teniendo en cuenta
las proporciones de la hoja impresa de la revista.

Si se tuvieran que hacer figuras que excedan el tamaifio de la hoja. deberan ser proyectadas considerando la
reduccion que suftira el original. Usar escalas gralicas.

Las leyendas y explicaciones deberan ser mecanograliadas en hoja aparte.

Cada ilustracion deberd llevar ademas del namero. el nombre del autor y del articulo. los que deberan escribirse
con lapiz grafito en sumargen o en el reverso en el caso de las [otografias. El autor puede sugerir el lugar mas apropiado
para ubicar las ilustraciones.

El nimero de cuadros y liguras deberd limitarse al minimo indispensable para comprender el texto.
REFERENCIAS: Las referencias en el texto se hardan indicando solamente el apellido del autor. ¢l ano y la pagina. si ¢s
necesario. Siun autor tiene mas de una publicacion de un mismo ano se diferenciardn agregando a, b, ete. a continuacion del
afo. Cuando se trate de mds de tres autores, de debe citar el primero de ellos y luego se agregard et al.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS: En clla figurara solamente la bibliografia citada en el texto. Esta debera disponerse
en orden alfabético de autores y las relerencias del mismo autor por orden cronolégico.

CITA DE ARTICULOS Y REVISTAS: seglin se cita en este volumen.

AGRADECIMIENTOS: Deben colocarse en forma breve. antes de las referencias bibliograficas.

Prueba de Imprenta:

El autor recibird una prueba de imprenta que debera volver corregida inmediatamente. Estas correcciones se refieren
exclusivamente a las erratas de la imprenta.

Apartados:

[l o los autores recibirdn gratuitamente una total de 10 separatas por trabajo. Si desean un nimero mayor, deben
cancelarlas anticipadamente. La cantidad adicional debe ser indicada al devolver la prucba de imprenta, adicionalmente se
cenerara un archivo *.PDF el que sera distribuido por correo ¢lectrénico o un soporte magnético u 6ptico.

MUSED NACIONAL DE HISTORIA NeTURAL
BIBLIOTECA CIENTIFICA
44 CABATE JUAN :G_.NACIO MOLINA
. _SANTIAGO










Noticiario Mensual

‘Nosotros...
r Thalassarche melanophrys (Temminck, 1828)

Albatros ceja negra

Los albatros (familia Diomedeidae del Orden Procellariformes) son aves marinas pelagicas (que
viven “mar afuera”) de gran tamafio, llegan a medir hasta 3,5 m de envergadura. Sus alas largas y
angostas les permiten planear sobre el mar, pasan la mayor parte de sus vidas en el océano y se
dirigen a tierra solo para nidificar. Pueden vivir mas de 50 afios y alcanzan la edad adulta (=primera
reproduccion) entre los 7 y 10 afios. Hacen un nido de barro y pasto donde ponen solo un huevo
blanco que es incubado por ambos padres; los pollos son nidicolas, es decir nacen sin plumas y
permanecen por un largo tiempo en el nido, dependiendo enteramente de los padres. Los albatros
forman parejas de por vida, la muerte de un miembro de la pareja implica que el otro queda solo y no
se vuelve a reproducir. Habitan en todos los océanos, pero son mas abundantes y diversos en el
hemisferio austral. Se reconocen 24 especies en el mundo, y en nuestros mares se encuentran 16
. ocho de ellas son visitantes regulares, cuatro son accidentales y sélo dos especies se reproducen
aqui, el albatros ceja negra (Thalassarche melanophrys) y el albatros cabeza gris (Thalassarche
chrysostoma).

El albatros ceja negra mide unos 90 cm de altoy 2,3 m de envergadura, el cuerpo es blanco
y las alas son negras con manchas blancas, el pico es amarillo con punta anaranjada; los juveniles
tienen alas y cabeza manchada de gris. Es una especie nativa comun en los mares australes. Se
reproduce en islas del Pacifico y el Atlantico, aunque se le encuentra en todo el Pacifico sur siendo
mas abundante en la zona austral. Se alimenta de cefalopodos (ej. calamares), crustaceos (gj. krill)
y peces, que recoge de la superficie o buceando. En el mar son aves solitarias que forman banda-
das oportunistas para alimentarse.

Este albatros nidifica en colonias en islas como Diego de Almagro, Diego Ramirez, lidefonso
y Evout en la patagonia chilena, también en Falklands, Georgias del Sur e islas subantarticas de
Nueva Zelandia. Esta amenazado de extincién, en la categoria En Peligro de acuerdo a la Unidn
Internacional para Conservacion de la Naturaleza y la principal amenaza para su sobrevivencia es la
captura accidental en la pesca con palangre (lineas de pesca de hasta 100 km de largo y hasta
3.000 anzuelos). La poblacion que nidifica en Diego Ramirez ha disminuido cerca de un 25% en los
ultimos 20 afios. Dado que a nivel mundial el 29% de las aves marinas estan amenazadas, hay
acciones internacionales de conservacion y Chile ha desarrollado un “Plan de Accion Nacional” para
reducir las capturas incidentales en las pesquerias de palangre.
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