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|- hos armadillos en Chile. SI‘]’UQFIOH de Euphracfus
sexcmcfus (Llnnaeus 1758)

(MAI\MALIA EDENTATA DASYPODIDAE)

Introduccién

Muy diversas opiniones se han emitido
respecto a las especies chilenas de arma-
dilles. Varjos autores han afirmado que
,estos mamiferos no existen en Chile, los
e1emp]ares encontrados en tel'l'ltt)l'lo na-
cional corresponderian’ ‘a individuos ar-
gentinos mantenidos en cautividad. (GAy,
1847; PHILIPPI, 1885, 1893; QUIJADA,
1910) Otros autores senalan que ejem--
.plares traidos de Argentina se han hecho
silvestres y se han multiplicado libremen-
te, por lo tanto consideran a las especies

corresnondientes como introducidas (BUR-.

MEIeTER. 18A1; REED, 1928; OsGooD,
- -1943). Segin una fiercera opinién, di-
_chas poblaciones son el producto de re-
_cientes dispersiones maturales desde re-
_ginnes limitrofes haeia nuestro territorio
(WOLFFSOHN, 1921; CABRERA Y YEPES,
.1940;. MANN, 1945, en parte). Por tilti-
_mo; se ha sostemdo el caricter autéeto-
no -de nuestros armadillos porque, aun-
_que cercanos a la frontera, sus habitats
~son los tipicos de los Dasypodldae (OnI-
. VER: 1935, 1936; MANN, 1945, en parte
- PENA, 1961)

Si. desechamos unas pocas referencias
.. muyv antiguas, de dudosa validez, los ar-
. madillos considerados hasta la fecha co-
mo chilenos se reducen a cuatro esnecies,
todas pertenecientes al género Euphrac-
. tus WAGLER, 1830, de acuerdo a la no-
. Mmenclatura propuesta’ por MOELLER
., (1968). Entre estas especies se encuen-
. tra el armadillo de seis bandas, Eunhrae-
tus sexcinctus (LINNAEUS, 1758). Su
presencia en Chile fue sefialada por pri-
. Mera vez por OSGOOD (1943), que se re-
~ fiere a mas de veinte e]emplareq de va-
. rias localidades. Dos afios mis tarde,

MANUEL TAMAYO H. (%)
MANN (1945) expresa que ejemplares
erraticos de esta especie han comenzado
a establecerse en la provincia de Bio Bio.
Ba~andose en este 1ltimo autor, HoUSSE
(1953) lo denomina ‘‘quirquincho del
Bio Bio” y manifiesta que “de Argentina
viene traspasando la frontera chilena en
la provincia de Bio Bio, en donde se des-
cubren individuos aislados y  errantes.
MANN (1957) lo incluye en su clave de
mamiferos- chilenos; CABRERA (1957) es-
tima que la forma encontrada en Chile
debe ser Huphractus sexcinetus tucuma-
nus; PENA (1961) lo sefiala entre los ar-
madillos del  pais, y PEFAUR (1969a,
1969b) también lo considera entre los
mamiferos nacionales.

Diseugiodn

A pesar de estas numerosas referen-
cias, nunca se ha senalado concretamen-
te la captura de algln ejemplar de Eu-
phraetus - sexeinctus en Chile, y PEfA
(1961) deja constancia de que jamas lo
ha encontrado en la cordillera de Bio Bio
ni ha oido hablar de él a los pobladores
de la regiéon., OsGoop (1943) no examind
ejemplares chilenos de esta especie, jus-
tifico su inclusion en nuestra fauna ba-
sandose en ejemplares que habria obteni-

‘do REED. Sin embargo, REED (1928) di-
- ce textualmente que las especies encon-

tradas en Chile son “el quirquincho
(Zaedius minutus DESM.) y el peludo
(Dasunus Chaetophractus wvillosus Fris-
CHER)” y no hace alusién alguna a Eu-~
phractus sexcinetus. Sin duda, OscooD
considera al “peludo” o “Dasypus Chae-

(*) Museo Nacional de Historia Natural, Ca-

silla 787 - Santiago.
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tophractus villosus” de REED como corres-
pondiente a Euphractus sexcinctus, de
ahi que denomine “peludo” a éste y no
considere a Euphractus wvillosus entre los
mamiferos chilenos. Debe notarse que
REED sefiala el hallazgo de varios pelu-
dos en Chile, pero especifica s6lo una lo-
calidad, la provincia de Bio Bio, OSG0OOD
dice que Euphractus sexcinctus se ha en-
contrado en varios lugares, gque no espe-
cifica, y MANN (1945) asigna a Euphrac-
tus sexcinctus la localidad de Bio Bio.

Sin embargo, la referencia de Euphrac-
tus villosus para Chile es exacta, como
lo demuestran ejemplares de esta espe-
cie capturados por la Expedicion Cienti-
fica MacQueen al Aysen (GIGoux, 1935),
conservados en el Museo Nacional de His-
toria Natural y una coraza de un €jem-
plar adulto obtenida por PENA (1961) en
Chile Chico.

REED (1928) indica que en el Museo
de Concepcion se conservan quirquinchos
capturados en Bio Bio y que varios ar-
madillos enconirados en Chile ingresarcn
al Museo de Historia Natural de los Reve-
rendos Padres Franceses (Cclegio de los
Sagrados Corazones, al cual él -aportd
material). Hemos revisado los Dasypo-
didae conservados en ambos museos, asi
como los del Museo del Liceo de Hombres
de Talca, Museo del Departamento -de
Biologia de la Facultad de Ciencias Na-
turales y Matematicas, Sede Oriente, de
la Universidad de Chile y Museo Nacio-
nal de Historia Natural. En todas estas
colecciones existen ejemplares de FEu-
phraectus pichiy, la mayoria desgraciada-
mente sin anofacion de localidad, y en va-
rias se conservan peludos (Euphractus
villosus), pero ninguna incluye algin
ejemplar de armadillo de seis bandas

(Euphractus sexeinetus). (*)
Conelusiones
Considerandoze los antecedentes ex-

puestos, debe eliminarse a Buphractus
sexcinctus (LINNAEUS, 1758) de la némi-

(*) Estando en prensa este trabajo se consta
to la existencia de dos Euphractus villosus sin
datos en el Licer Blanco Encalada, Talca, lugar
en gque tampoco se conservan e}empla res de
Euphraectus sexcinctus.
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na de mamiferos silvestres chilenos, ¥ sus
citas para Chile deben pasar a la sinoni-
mia de FEwuphractus willosus (DESMA-
REST, 1804). De este modo, los Dasypo-
didae citados para nuestro pafs son los
siguientes:

EUPHRACTUS PICHIY CAURINUS
(THOMAS, 1928)

“Piche de la cordillera”

Dasvpus quadricinetus MOLINA (No LINNA.
EUS, 1758), (1782): 305 (parte), Chile, inclu-
yvendo Cuyo; POEPPIG (1835): 451, Oeste de
Antuco (Prov. Bio Bio).

Dasypus minutus GAY (1847): 131, en cautivi-
dad en Chile, silvestre posiblemente eerca
del Estrecho de Magallanes; BAIRD (1855):
170, introducido en Chile; cOX (1863): 475,
Patagonia chilena; MARTIN (1923): 292,
RNuble, Concepcién, Patagonia chilena

Zagdyus minutus TROUESSART (1898): 1.143,
Chile meridional, Patagonia.

Z(aedyus) minutus WOLFFSOHN (1921): 512,
Rio Colorado (Prov. Aconcagua), San Fa.
bian de Alico (Prov. Nuble).

Zaedius (sic) minutus REED (1928): 28, Santa
Barbara (Prov. Bio Bio).

Zaedyus pichiy OLIVER (1935): 514, San Fa-
bian de Alico (Prov. Ruble): OSGOOD
(1943): 234, Prov. Nuble MANN (1945): 65,
Lago Bs. Aires (Prov. Aysén): MANN
(1957): 95, Chile; GREER (1966): 148, pro-
bablemente en Prov. Malleco; TAMAYO
(1968): 6, Sur de Chile; PEFAUR (1969b):
62, Chile: HERNANDEZ (1970): 178, estepa
Patagénica chilena.

Zaedyus pichy (sic) OLIVER (1936):
San Fabiidn de Alico (Prov. Nuble).

Zaedyus pichy caurinus YEPES (1937): 721«
722, Laguna del Maule (Prov. Talca); CA-
BRERA y YEPES (1940): 252, Chile; CA-
BRERA (195?) 217, introducido en Nuble.

Zoedyus (sic) pichiy HOUSSE (1953): 155, Pa-
tagonia, Nuble.

Zaedius (sic) MANN (1960):
gonica chilena.

Zaedyus pichi (sic) PENA (1961):
Ibanez (Prov, Aysén).

Zedyus (sic) pichiy CASAMIQUELA (1968):
11, Aysén, Magallanes, Nuble, Bio Bio.

Zaedys (sic) pichiy PEFAUR (1969a): 8, Chi-
le.

103-104,

42, estepa pata-

142, Puerto




.Tenemos referenciag wverbales que in-
dican la existencia de armadillos, proba-
blemente de esta especie, en €l paso de
Las Damas, cordillera de San Fernando

(Prov. Colchagua) y en el paso Planchén
(Prov. _Curicé). :

EUPHRACTUS VILLOSUS (DESMA-
REST, 1804)
“Peludo patagénico”

Dasvnus octocinctus MOLINA (No SCHRE-
BER, 1774), (1782): 305 (parte), Chile, in-
cluvendo Cuyo (San Luis, San Juan y Men-
fd~7a* hov argentinos).

Dasypus Chaetophractus villosus REED (1928):
28. Prov. Bio Bio.

Dasypus villosas (sic)
Prov. Aysén.

Euphractus sexcinefus OSGOOD (No LINNA.
EUS, 1758), (1943): 234, introducido en Chi.
le- MANN (1945): 65, Prov. Bio Bio: MANN
(1957): 95 (parte, excluvendo ecaracteristi-
ces), Chile; PENA (1961): 142, cordillera
central, Prov. Bio Bio con dudas: PEFAUR
él}l!}fiiﬁa): 8, Chile; PEFAUR (1969b): 62,

ile

Euphractus sexeintns (sic) HOUSSE (1953):
155, Prov. Bio Bio. :

Euphraectus sexcinctus tucumanus CABRERA
v YEPES (No THOMAS, 1907), (1957): 216
(partne}]. introducido en Provincias centrales
d= Ch'le.

Chaetophractus villosus PENA (1961): 141-
142. Chile Chico (Prov., Avsén) TAMAYO
(10R8%)- 7. Sur de Chile, Prov. Aysén; CA-
SAMIQUELA (1968): 11, Prov. Aysén.

EUPHRACTUS NATIONI (THOMAS,
1894)
“Peludo del altiplano”

Chaetophractus nationi MANN (1945): 64, pu-
na de Taravacd v Antofagasta; MANN
(1957): 95, Chile: MANN (1960): 45. regién
de la puna chilena:; PENA (1961): 142, puna
de Taranaca y Antfofscasta: PEFAUR (1969
a): 8. Chile; PEFAUR (1969b): 62, Chile;
g}ff‘l?NANDEZ (1970): 58, tolar del norte de
X 1le.

Chaetovhraetus natieni (sic)
42. alta puna de Tarapaca.

Chaetophractus nationis (sic) HOUSSE (1953):
155, puna de Tarapaca.

Ch. (aetophractus) nationi CASAMIQUELA
1968): 11, Tarapacid y Antofagasta.

Ademés, PENA (1954) menciona la
exictencia de esta especie en arenales de

GIGOUX (1935): 59,

MANN (1949):

la cordillera de Antofagasta, cerca del li-
mite con Argentina,
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Notas sobre la distribucién geogrdfica del “sapito
vaquero” Rhinoderma darwini Dum. & Bibr.,, 1841
(AMPHIBIA, ANURA, DENDROBATIDAE)

Introduececiodn

Kl “sapito vaquero”, Rhinoderma dor-
wini, considerado por CEI (1962:110) co-
mo uno de los batracios méas populares
de la fauna chilena, presenta una distri-
bucién geografica relativamente amplia,
cuyos limites extremos- atin mo son bien
conocidos y las opiniones de los autores
recientes, con respecto al limite norte de
este anfibio, no coinciden.

Distribueién

El limite sur de la distribucién de. este
anfibio se encuentra en la provincia de
Aisén  (Conoceo en CEI 1962:111, Do-
N0S0-BARROS 1970:73). Se refiala para
esta provincia la localidad de Fiordo Pu-
yuhuapi, al sur del rio Palena, con pro-
babilidades de encontrarse, incluso, en las
lagunas de Coyhaique (CODODEO 1973 com,
pers). _

Para ¢l norte, CEI (1962:111) sefiala:
“Segun BArRroS (KRIEG), también en las
lagunas costeras de Maule (en Constitu-
ci6on). de Curicé y de Colchagua”. En
ecambio DoN0S0-BARROS (1970:73) sefa-
la la provincia de Curico.

Antecedentes

Antes de entregar antecedentes sobre
la distribucién septentrional de este an-
fibio, cabe destacar que, con respecto a
gn distribucion mas austral no existe pro-
blemas, pero deberan realizarse observa-
ciones en aquellas localidades dadas co-
mo posibles por CopocEo (1973 com.
pers,) para constatar alli la presencia
del “sapito vaquero”.

Con respecto a su distribueién septen-
trional, los antecedentes son los siguien-
tes:

DANIEL TORRES N. (*)
HaypEE CasTiLLo G. (*)
BURGER (1904:587) decia que: ‘“Pro-
bablemente es el rio Maule el limite mas
septentrional de la distribucion de este
batraquio”. Esta opinion fue refutada por
BARROS (1918:72) quien sefialé que el
area de distribucion de este anfibio es
bastante mas extensa, ya que pudo hallar-
lo méis al norte, tal como lo expresa en
su trabajo cuando dice: “En enero de
1908 lo encontré en “Los Quillayes”, fun-
do situado como a cinco leguas al orien-
te de San Fernando (provincia de Col-
chagua)”. Ademas senala que “es comin
en la costa de la provincia de Curico”.

L.a opinién de BARROS es aceptada por
KRIEG (1924:151) cuando expresa: ‘“BA-
RROS hat ihn noch in der weiter nordlich
liegenden Provinz Colchagua -gefunden
und sagt, and der Kiiste der Provinz Curi-
co sei er hiufig”. (BARROS ha encontrado
ejemplares en una provincia més boreal,
Colchagua, vy menciona que es abundan-
te en la costa de la provineia de Curieo).

Posteriormente, CEI (op. cit.) cita la
opinién de BARROS en KRIEG, diciendo
textualmente que este anfibio se encuen-
tra “Segtin BARROS (KRIEG), también en
las lagunas costeras de Maule (en Cons-
titucion), de Curicé y de Colechagua”.

Recientemente DoNo0so-BArRros (op.
cit.) al referirse a la distribucién geogra-
fiea de Rhinoderma darwini, sefiala que
se encuentra ‘“‘desde Curicé hasta Aisén”.

Posteriormente DON0OSO-BARROS senala
que el tnico punto mas al norte que co-
noce de R. darwini, se encuentra en la

(*) Zoologia. Departamento de Ciencias Nafu.
rales ¥ Exactas. Universidad de Chile Se-
de Sur.
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regién de Vichuquén, Curicé (com. epist.
1972). Pero al mismo tiempo expresa tex-
tualmente: “La mencion de localidad mas
nortefia se la debemos a R. BARROS quien
insiste en su material de provincia de
Colchagua, cinco leguas al “oriente de
San Fernando”, Creo que esto eonstituye
lo tinico establecido con respecto a su
distribucién mas boreal”. :

P i 8cussion

Como se aprecia en los antecedentes,
en las publicaciones (CE1 Y DoONO0S0-BA-
RROS) no existe una opiniéon eomin con
respecto a la distribuecién sdptentrional
de este anfibio, ya que el primero de ellos
sefiala las lagunas costeras de Colchagua

y el segundo senala la localidad de Vichu-
quén, provincia de Curicd.

La opinién que CEr (1962:111) le atri-
buye a BARROS Y KRIEG, no concuerda
con las expresiones de esos autores ya que
BARROS dice que él hall6 a Rhinoderma
darwini “como a cinco leguas al oriente
de San Fernando” en la provincia de Col-
chagua y en ningiin momento expresa que
lo encontr6 en las lagunas costeras de
Colchagua, como lo sefiala CEI, Adn mas,
KRIEG s6lo cita la opinién de BARROS y en
ningtin momento se refiere a la costa de
la provincia de Colchagua en la di=tribu-
cién de este anfibio, sino que sefiala que
“es abundante en la provincia de Curicd”
que es lo expresado por RARROS.

Cuando BARROS (op. cit.) s=e refiere
a la presencia del “sapito vaauero” en la
provinecia de Curied, sefiala que lo ha en-
contrado “en los cerros altos con peque-
fias vertientes protegidas por arboles

Cuadro 1

MEDIDAS DE TRES EJEMPLARES DE ‘SAPITO VAQUERO” (RHINODERMA DARWINI)
COLECTADOS EN “LLA BARRANCA ALTA” (34° 40’ S. - 72° 01’ W.) EN LLA PROVINCIA
DE COLCHAGUA
(Medidas en mm)

Largo Extr. Indice Fémur Tibia Pie Larco Ancho Indice Ext.
cuerpo Post. Largo cuerpo Cabeza Cabeza Larg.cab. Ant
extr. posterior ancho cab.
32 50 0.64 - 16 12 22 10 10 1.0 18
29 45.5 0.64 12 13 20 11 9 1.2 16
3. 24 41 0.58 I1 10 20 9 9 1.0 15

(Hualané) y en quebradas (Ranguili, en
el valle de Nilahue, Catemu (*), etc)”.

Por los antecedentes expuestos, la cita
de CEI seria errénea ya que debié men-
cionar el fundo “Los Quillayes” o San
Fernando en la distribucién de este
anfibio en la provincia de Colchagua, y
no la costa, error que persiste en el mapa
de distribucion dado por este autor en la
ldmina XVII mapa 14.

Por otra parte, DoN0S0O-BARROS (1970)
omite la opinién de BARRos (1918) ya
que s6lo menciona a este anfibio en Vi-
chuquén, Curieé. Sin embargo, en comu-
nicacion epistolar, DoN0S0-BARROS (1972)
reconoce que la mencion de la localidad
mas nortefia se la debemos a BARROS.
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Cabe entonces preguntarse por qué ra-
zén en las publicaciones recientes no se
da erédito a la opinion de BARROS.

Nosotros, recordando por una parte las
palabras de CEr (1962:116) cuando e€s-
cribe: “Seria necesario coleccionar en la
costa...” “..para confirmar los relatos
anticuos de BARROS sobre la distribucion
de Rhinoderma darwini”, y por el deseo
de corroborar las observaciones realiza-
das por uno de nosotros (DTN) en el ve-

(*) La localidad es Cutemo, correccién hecha
de puno y letra d= R. BARROS en una se-
para‘a de su trabajo, al cual tuvimos ac-
crso erarins a la gentileza del Sr, ALVA.
RN BRARROS. 3
Fsta localidad se encuentra en los 34° 48

S. - T1° 53" W.




rano de 1951, nos dirigimos hacia Ia
costa de la provincia de Colchagua, al lu-
gar denominado “La barranca alta” (34°
40’ S - 720 01’ W.) distante unos 2 Km.
de la playa de Boyeruca, por el sur y a
4 Km. de la playa de Bucalemu, por el
norte, en donde colectamos tres ejempla-
res de Rhinoderma darwini, los que fue-
ron medidos segiin la pauta sefalada por
CE1 (1968:XXV) (Cuadro 1).

El ambiente en el cual fueron colecta-
dos estos ejemplares corresponde a una
guebrada sombria, bordeada por innume-
rables matas de “maqui”, Aristotelia chi-
lensis.

De este modo se agrega una nueva lo-
calidad para la provincia de Colchagua
en la distribuciéon de este anfibio.

Coneclusidédn

1. Habria que comprobar con observa-
ciones y colecta de material biologico la
diztribucién mas austral de Rhinoderma
darwini.

2. Debe reconocerse la opinion dada
por BARROS, que sefiala cerca de San Fer-
nando, prov. de Colchagua, el limite mas
septentrional del “sapito vaquero” (Fdo.

“Los Quillayes”: 34° 36’ S. - 70° 47 W.}-

3. Se comprueba, con material colecta-
do , que R. darwini se encuentra en la
costa de la provincia de Colchagua, sin co-
rresponder por ello a una localidad mas
nortefia que la senalada por BARROS
(1918).

Resumen

Se discute el limite norte en la distribucién
de Rhinoderma darwini y se sefiala una nue-
localidad en su distribucién septentrional, con
colecta de tres ejemplares de los cuales se en-
tregan las medidas correspondientes.
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Munidopsis’ hamata ‘Faxon’ en: Chile

(CRUSTACEA, DECAPODA; JANOMURA))

" Bl analisis de muestras de Crustaceos
Decapodos recolectados por -el . Instituto
. de Fomento Pesquero de Chile durante el
. erucero MERLUZA IV, a bordo del B/I.“Ti-
beriades” (IFOP, 1909) ha. permitido iden-
t1f1ca1 la presencla en aguas chilenas de

Estaclon ¥ Sttuﬂclon geog'raflca

3394 70200" Lat, N.  790350” Long: W.
3305 7930°86” Lat. N. 79°3%°0” Long, W.
a temperaturas de 5,5°C y 3,5°C.

| Més tarde DEL SOLAR (1972). 1o encon--

tr6 en Pert, el 24 de Noviembre de 1971
entre 620 y 840 m. de profundidad en
“03250’ Lat. S. y 8124’ W, sobre’ fondo de
fango.

‘El tnico eJemplar ChI]E‘HO que se con-
serva en el Museo Naecional de HSltOI‘I&
‘Nataral (M. N. H.-N. D-10653). fue co-

lectado en la: Rada Chigualoeo (31244°0”

Lat. S; 71°41°8” Long. W) el 28 de Mar-
- zo de 1969 conjuntamente con camaron

nailon (Heterocarpus reedi BAHAMONDE)

"y gambas (Hymenopenaeus diomedeae
FAXON) a 400 m. de profundidad, menor
que los hallazgos - anteriores,.
aleman (IFop 1960, Estacion 67).

Lias caracteristicas morfolégicas del
ejemplar concuerdan bien- con aquellas
senaladas por FAXON (op. cit:
XXI, figs. 2, 2a y 2b) y es posible dife-
‘renciarlo con facilidad de otros Munidop-

sis que viven en aguas chilenas (BAHA-.

MONDE, 1964) por su rostro largo-y cur-
vado ligeramente hacia arriba, sin espi-
nas laterales, por su pedanculo oeular mo-
vil y desprovisto de espinas, por el capa-
razon cefalotoriacico ornamentado con tu-
bérculos espinulosos de diversos tamafios
entre los cuales destaca una hilera longi-
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con 'trawl :

- 95, pl.-

NIBALDO BAHAMONDE Nt

Munuio;pszs hamata Faxon, especie cap-
turada con anterioridad por la expedicion
del “ALBLTR0OSS” en 1891 en las siguien-
tes estaciones en el Area del Golfo de Pa-
nama (FAXON, 1895) :

e Profundidad Tempera turg
e 511 41 89F.
730 38,59F.

tudinal ‘mediana de eSpmas “prominentes

a lo largo de las regiones gastrica y car-
diaca. La espina anterior de la region
cardiaca estd inclinada hacia adelante de

tal modo que cuelga sobre la depresion

transver%a La espina posterior de esta
hilera se origina en el borde:mismo del
eaparazén cefalotoracico. Son caracteris-
ticas también las espinas ganchudas me-
dianas que se observan sobre el tergo del
3, 4¢ y 5° somitos abdominales.

Los datos somatométricos, del tinico

ejemplar exammado, una hembra son los

signientes (en mm.).

Lnngitud tot_al o 41

Longitud cefalotoracica (sin rostro) 14
Aricho del cefalotérax - 012

Longitud del rostro o

Longitud - del:“quelipodo: dereoho - 32

 Merus ‘ 212

_ Carpus A 4 4

_ Propodus 13

Dactylus - 76

" Con este hallazgo los” Munidopsis cono-

_cidos para Chile son. M. aculeata HEN-
_DERSON, M. antonti (A.-MILNE EDWARDS},
M. aspera HENDERSON,

M. barrerai BA-
HAMONDE, M. hamata FAXON, M. opales




cens BENEDICT, M. rostrata (A. MILNE
ENWARDS), M. trifide HENDERSON y M.
Dillosa chilensis BAHAMONDE. '
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Primer Congreso Internacional de Ecologia

8-14 de Septiembre de 1974. Congress Center, the Hage, the Nethzrlands-

~ Un congreso cientifico para 1.000 participan-
tes con aproximadamente 100 trabajos invita-
dos, organizado por la Asociacion Internacional
de Ecologia (INTECOL) en nombre de la Divi-
5ion de Biologia Ambiental de la Unién Inter-
nacional de Ciencias Biologicas.

Estipendio: 300 florines holandeses (aproxi-
Mmadamente $96).

Titulo del Congreso:

ESTRUCTURA, FUNCION Y MANEJO
DE ECOSISTEMAS

Los cinco temas principales ponen énfasis so-
bre conceptos amplios y unificadores en eco-
logia. Cada uno sera objeto de una sesion ple-
naria matutina.

1. Energia y flujo de material entre nive-
les troficos.

2. Productividad comparativa en ecosiste.
mas.

3. Diversidad, estabilidad y madurez en eco-
sistemas naturales.

4. Diversidad, estabilidad y madurez en
sistemas influenciados por las activida-
des humanas.

5. Estrategias para el manejo de ecosiste-
mas naturales y ecosistemas producidos
por las actividades humanas

Las sesiones de la tarde desarrollaran mas
ampliamente los temas principales y explora-
ran otras materias de naturaleza integrativa,

Sesion final: El Significado de los Principios
Ecologicos para la Sociedad.

Para mas informacion, dirijase a:
International Congress of Ecolog~ ¢/o Royal
Netherland Academy of Ssciences and Let.

ters Kloveniersburgwal 29.
Amsterdam, The Netherlands.

NOTICIARIO MENSUAL 11






