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Los Tdbanos de Chile (°)

(Diptera: Tabanidae)

II1.

A bstract:

A bibliographical revisién of the suprage-
neric taxonomy in Tabanidae and the classi-
fication of the 11 Genera occurring in Chlie
are given.

l. Introdueccion

La historia de la sisteméitica de la fa-
milia muestra tres etapas bien definidas.

La primera, la mas simple, tiene su me-
jor exponente en LOEW (1860) con sus
dos elasicas subfamilias, PANGONIINAE
y TABANINAE. La etapa siguiente, re-
presentada por ENDERLEIN (1922), se
caracteriza por lo artificial, ccnfuso y va-
riado de las categorias supragenéricas.
La etapa actual, iniciada por MACKERRAS
(1954), se fundamenta en la filogenia, la
evolucion y distribucion de las especies;
es decir, se trata de un sistema natural
mucho mas comprensible.

En esta oportunidad nresentamos una
sinopsis de la taxonomia supragenérica y
la actual situacion sistematica de los gé-
neros conocidos de Chile,

2. Clasifieacibn
suprageneérica.

LoEw (1860) fue el primero en dife-
renciar las subfamilias PANGONIINAE
y TABANINAE tomando como referencia
los géneros Pangonius LLATREILLE y Taba-
nus LINNAEUS, caracterizados por la pre-
sencia o ausencia de espinas en las tibias
metatordcicas.

KERTESZ (1900) ratifico el criterio an-
terior aplicindolo en su primer catalogo
mundial de la familia.

LuTtz (1905) cre6 la nueva subfamilia
CHRYSOPINAE en la que ubicé a Chry-
sops y otros géneros afines, los cuales,
aunque poseian las espinas tibiales de los

Clasificacion de Géneros.

GABRIEL PINO (*)

PAGONIINAE, diferian considerable-
mente de éstos en otros caracteres. Anos
después (1909, 1913), fundé otras sub-
familias, agrupandolas en dos secciones
que reemplazaron en su rango a PANGO-
NIINAE y TABANINAE:

TABANIDAE
OPISTHACANTHAE

PANGONIINAE
SILVIINAE
CHRYSOPINAE

OPISTHANOPLAE

LEPIDOSELAGINAE
DIACHLORINAE
TABANINAE

Al parecer, los trabajos de este autor
pasaron desapercibidos, puesto que se
continué utilizando la clasificacion de
LoEw, tal como l!o hiciera por ejemplo
SURCOUF (1921) en una monografia de
la familia en que incluyd el segundo ea-
talogo mundial del grupo.

Esta situacién se mantuvo hasta que
ENDERLEIN (1922, 1925), en “Nueva Sis-
tematica de Tabanidae”, reeditd las ideas
de LUTZ, creando ademas, numerosas sub-
familias y tribus como se muestra a con-
tinuacion :

TABANIDAE

OPISTHACANTHAE

PELECORHYNCHINAE
Pelecorhynchini
MELPIINAE
Melpiini

(®) Proyecto 69. Comisién de Investigacion
Cientifica. Universidad de Chile.

Facultad de
Universidad de

(*) Departamento de Biologia,
Filosofia y Educacion,
Chile.
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PANGONIINAE
Pangoniini
Pityocerini
Scionini

SILVIINAE
Silviini
Rhynomizini
Chrysopini

SCARPHIINAE
Scarphiini

Bouvierellini
DPISTHANOPLAE

CHASMIINAE
Chasmiini

DIACHORINAE
Diachlorini
Acanthocerini

TABANINAE
Lepiselagini
Tabanini
Dichelacerini

BELLARDIINAE
Psalidiini
Bellardiini

HAEMATOPOTINAE
Haematopotini

Este sistema de clasificacién merecid
la critica aguda de otros auntores. BE-
QUAERT (1924) escribié: “... es dificil ver
en e] trabajo de ENDERLEIN otra cosa que
no sea unicamente un agregado méas al
embrollo de la ya schrecargada taxono-
mia.”” MACKERRAS (1955) agregaba que
“...la clasificacion de ENDERLEIN fue to-
talmente artificial, pues utilizdo earacte-
res aislados sin intentar correlacionarlos,
ignorando de paso, la evelucion v la va-
riabilidad”.

Pese a las criticas, ENDERLEIN tuvo
importantes seguidores como lo fue KRO-
BER, quien sin conocer el nuevo sistema,
habia estudiado las especies palearticas
(1925) agrupindolas en las dos elasicas
subfamilias de LoEW. En los trabajos que
signieron, KROBER se basd fundamental-
mente en la nueva elasificacion, meioran-
dola con aleunas modificaciones, Fundo,
tamhbién. STENOTABANINAE, nueva
suhfamilia que acrupaba a todos los
OPISTHANOPLAE, ecnvo tercer ante-
nite earvecia de un apéndice dentiforme
ane caracterizaba al resto. Uno de sus
apor'es mas imbortantes fue el nrimer
eatilogo nzotronical de la familia (1934),
en el que utilizé el signiente esquema:
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TABANIDAE )

OPISTHACANTHAE
SILVIINAE
Chrysopini
Silwiini
PELECORHYNCHINAE
PANGONIINAE
Scionini
Pityocerini
Pangoniini
OPISTHANOPLAE
LEPISELAGINAE
DIACHLORINAE
Acanthocerini
Diachlorini
STENOTABANINAE
BELLARDIINAE
Psalidiini
Bellardiini
TABANINAE
Dichelacerini
Tabanini

BEQUAERT (1930) plante6 la vuelta al
esquema de LoEw, estableciendo que él
“...hacia un intento s:rio y honesto por
refener la nemenclatura de ENDERLEIN
hasta dende fuera posible y que reduciria
antes gue aumentar, el nlimero de géne-
ros ac p‘ados.” Cred, sin embargo, una
nuava tribu, Seepsidini.

PuiLip (1941), siguiendo también a
Loew, hizo nuevos intentos para eclarifi-
car la sistemitica del grupo, utilizando
las setas de la basicosta como nuevo ca-
racter para definir mejor la subdivision
de los TABANINAE. Su eriterio, aplica-
do a los tdbanos nedrticos, se muestra a
continuacion :

TABANIDAE

PANGONIINAE
Pangoniini
Chrysopini
Merycomyiini
TABANINAE (Basicosta desnuda)
Chlorotabanini
Bolbodimyini
Diachlorini
TABANINAE (Basicosta sefulosa)
Chrysozonini
Tabanini

MACKERRAS v FULLER (1942) scpara-
ron a PELECORHYNCHINAE de:TA-.



BANIDAE, elevandola al rango de fami-
lia, ratificando asi su particular ubica-
cion ya senalada por BEQUAERT (1930) y
PHILIE (1941). BRUES et al. (1954), que
seguian.la linea de ENDERLEIN v KROBER,
rechazaron este criterio manteniéndola
como subfamilia, pero tetalm:ne separa-
da de OPISTHACANTHAE y OPISTHA-
NOPLAE, resconociendo asi sus caracte-
risticas diferentes.

MACKERRAS (1954), mareo el comienzo
de una nueva ctapa en la sistematica de
TABANIDAE al proponer una clasifica-
cion mias natural de la familia, Exprcso
enfonces que los caracteres taxonémicos
utilizados desde ¢l comienzo, espinas ti-
biales y tercer anienito, preszentaban li-
mitaciones qu2 oscurecian las relaciones
evolutivas, por lo que se hacia necesario
el empleo de nuevos elementos que per-
mitieran una clasificacién menos artifi-
cial. Propuso, ¢n econsecuencia, utilizar los
caracteres de la genitalia, especialmente
del hipopigio, para senalar en mejor for-
ma la evolucion de los niveles supragené-
ricos:

TABANINAE

PANGONIINAE
Pangoniini
Scionini
Pilolichini

SCEPSIDINAE

CHRYSOPINAE
Chrysopini
Rhinomyzini

TABANINAE
Diachlorini
Haematopotini
Tabanini

El punto mas importante en este nuevo
disefio taxonémico es la reaparicion de
CHRYSOPINAE, que representa la tran-
sicién endre los PANGONIINAE, grupo
ancestral, y los TABANINAE, mas nue-
vos en el tiempo.

SCEPSIDINAE, la nueva subfamilia
creada entonces por MACKERRAS, fue
vuelta mas tarde (1961) por el mismo
autor a su rango primitivo.

Este esquema determiné la sinonimia
para numerosas categorias de otros aulo-

res, como se transcribe-a continuacion.
Les sinonimos se sefialan enire parénte-
sis.

Scicnini (Melpiinae, Pityocerini)

Scepsidini (Scepsidinae)

Chryscpinae (Silviinae)

Chryzopini (Silviini)

Bouvieromyiini (Bouvierellini, Secarphii-
ni, Meryeomyiini, Scarphiinae)

Tabanini (Bellardiinae, Bellardiini)

Haematopotini (Haematopotinae, Chryso-
zoninae, Chrysozonini)

Diachlorini (Diachlorinae, Lepidoselagi-
nae, Lepidoselagini, Lepiselagini, Chas-
miinae, Psalidiini, Dizhelacerini Acan-
thoeerini, Stenotabaninde, Stenotabani-
ni, Bolbedimyiini, Chlorotabanini).

OLDRCYD (1957), en sus estudios de los
tibanos de la Regién Etidpica, se atuvo
. nuevo esauemsa, aun cuando hizo algu-
nas eriticas a lo que é] llamé “clasificacion
por diseccion de Mackerras”,

PHILIP (1965) y FAIRCHILD (1969) han
contribuido a deszarrollar y mejorar la
idea de MACKERRAS. El primero, con su
catdlozo para los tdbanos nearticos y el
secundo, en un estudio preliminar a su
catalogo neotropical de la familia:

TABANIDAE

PANGONIINAE
Pangoniini
Scepsidini
Scionini

CHRYSOPSINAE
Bouvieromyini
Chrysopsini

TABANINAE

Diachlorini
Tabanini

FAIRCHILD ha transformado CHRYSO-
PINAE en CHRYSOPSINAE para evitar
posihles conflictos con CHRYSOPIDAE
de NEUROPTERA,

Los nuevos esquemas de clasificacién de
la familia aparecen ratificados por MoU-
CHA (1969) en una sintesis de todas las
categorias supraespecificas. Aqui, sélo se
genalan las supragenéricas:

TABANIDAE LEACH 1817
PANGONIINAE LOEW 1860
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BEQUAERT 1930
Scionini ENDERLEIN 1922
Pilolichini MACKERRAS 1954
Braunsiomyiini DIAS 1958

CHRYSOPSINAE LUTZ 1909
Chrysopsini ENDERLEIN 1922
Bouvieromyiini SEGUY 1949
Rhinomysini ENDERLEIN 1922
Adersiini MOUCHA 1969

TABANINAE LOEW 1860
Tabanini ENDERLEIN 1922
Haematopotini BEQUAERT 1930
Diachlorini ENDERLEIN 1922

Scepsidini

Tal esx el actual status supragenérico de
TABANIDAE, en cuyo contexto se distri-
buyen los géneros que existen en Chile.

3. Glasificacion de

géneros existentes
Chile.

Al comparar los criterios de clasifica-
cion utilizados por los autores que, direec-
ta o indirectamente, se han ocupado de los
tibanos chilenos, puede observarse que €l
esquemga genérico senalado por STUARDO
(1946) ha sido modificado sustancial-
mente,

los
en

BLANCHARD (1852) agrupd6 los géneros
entonces conocidos, en dos tribus:

TABANIANOS
TABANIDOS

Pangonia
Tabanus

CHRISOPSITOS
Chrysops

REED (1888), utiliz6 un esquema seme-
jante aun cuando no considero el criterio
que LOEW (1860) habia establecido anos
antes:

TABANIDAE
PANGONINA

Pangonia
Mycteromyia
Chrysops

TABANINA
Tabanus

Segtin PORTER (1902), los géneros chi-
lenos estaban distribuidos de la siguiente
manera en el catalogo de KERTESZ (1900) :

TABANIDAE
PANGONIINAE

NOTICIARIO MENSUAL

Chrysops
Mycteromyia
Pangonia
Silvius
TABANINAE
Dasybasis
Diachlorus
Tabanus

En la clasificacion utilizada por Kro-
BER (1930, 1934) puede apreciarse, tam-
bién, el criterio que KENDERLEIN (19‘3‘2
1925) aplic6 a los géneros y subgéneros
de Chile:

TABANIDAE
OPISTHACANTHAE
SILVIINAE
CHRYSOPINI
Chrysops

(Chrysops) )
(Heterochrysops)

SILVIINI

Chaetopalpus
Pseudomelpia
Veprius

PELECORHYNCHINAE
Coenura

PANGONIINAE
PANGONIINI

Heterostomus
Lilaeina
Listraphella
Listriosca
Osca

Calliosca
Protodasyapha
Listrapha
Mycteromyia
Esenbeckia
Caenopangonia
Fidena

OPISTHANOPLAE
STENOTABANINAE

Scaptiodes
TABANINAE
TABANINI

Stypommia
Dasyommia
Sziladynus
Tabanus
(Tabanus)
(Agelanius)

En el “Catalogo de los Dipteros de Chi-
le” STUARDO (1946) no senalé las catego-
rias suprageneucas de TABANIDAE, pe-
ro siguié el criterio de STONE (STUARDO



1946 :65) quien habia validado al género
Dasybasis para la Region Neotropical.
Esto signifie6 la modificacion del status
que KROBER (1934) estableciera para los
TABANINAE chilenos, como se indicara.
STUARDO ratifico también la exelusion de
Heterostomus, transferido 3 RHAGIONI-
DAE por MALLOCH (1932). Coenura apa-
rece como sinonimo de Pelecorhynchus, al
cual, inexplicablemente STUARDO conservoé
en TABANIDAE sin considerar la crea-
cion de PELECORHYNCHIDAE por
MACKERRAS Y FULLER (1942).

Los géneros restantes, permanecieron
sin variaciones:

TABANIDAE

Chrysops
(Chrysops) "
(Heterochrysops)

Chaetopalpus

Pseudomelpia |

Veprius

Pelecorhynchus

Lilaelina (lapsus por Lilaeina)

Listraphelia

Listriosca

Osca

Calliosca

Protodasyapha

Listrapha

Mycteromyia

Esenbeckia

Caenopangonia

Fidena

Scaptiodes

Tabanus
(Stypommia)
(Dasyommia)
(Sziladynus)
(Tabanus)

Dasybasis

La siguiente, seria la clasificacion su-
praespecifica para la familia en Chile:

TABANIDAE
PANGONIINAE
PANGONIINI

Veprius RONDANI, 1863

Protodasyapha ENDERLEIN, 1922

Esenbeckia RONDANI 1863
(Palassomyia) FAIRCHILD, 1969.

SCIONINI

Mycteromyia PHILLIPPI, 1865
Fidena (*) WALKER, 1850
Scaptia WALKER, 1850

(*) No estaria representado en Chile (FAIR-
CHILD, 1969).

(Pseudomelpia) ENDERLEIN, 1922
(Scaptia) WALKER, 1850
(Pseudoscione) LUTZ, 1918

CHRYSOPSINAE
BOUVIEROMYINI
Mesomyia MACQUART, 1850
(Coracella) PHILIP, 1960

CHRYSOPSINI
Chrysops MEIGEN, 1803

TABANINAE

DIACHLORINI
Dasybasis MACQUART, 1847
(Scaptiodes) ENDERLEIN, 1922
{Nubiloides) COSC. & PHIL., 1967
(Haematopotina) COSC. & PHIL. 1967
(Agelanius) RONDANTI, 1863
(Dasybasis) MACQUART, 1847

Dicladocera LUTZ, 1909

TABANINI
Tabanus LINNAEUS, 1758

Si se compara este esquema con el an-
terior, se observara que algunos de los gé-
neros citados por STUARDO aparecen como
subgéneros o no aparecen; esto ultimo sig-
nifica que han sido llevados a sinonimia.
Esta sera expuesta en el proximo trabajo
de esta serie.
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Contenido gdstrico de Dissostichus amissus Gill y
Townsend en San Antonio

(PERCIFORMES, NOTOTHENIIDAE)

Digsostichus amissus, es de habitat
profundo, de alli que el estudio de sus
relaciones troficas sea particularmente
importante. Con este objeto, durante los
anos 1967 y 1968, se hicieron algunos
muestreos preliminares. cuyos resultados
se analizan a continuacion, (*)

v Método.

Los muestreos se realizaron aprovechan-
do pescas comerciales de esta especie, en
el area de San Antonio. efectuadas en
profundidades de alrededor de 1000 m,
mas o menos a 20 Km. frente al Puerto de
San Antonio (33? 34’ Lat. 8), con espi-
neles, usando merluza (Merluceius gayi
(GUICHENOT) ) como carnada.

Material

En igual sitio y profundidad, se captu-
ra en ciertas ocasiones congrio dorado
(Genypterus reedi REED, 1961).

Las fechas de muestreos y cantidad de
ejemplares examinados fueron:

Fecha Numero de ejemplares
machos hembras

18 octubre 1967 8 17

12 diciembre 1967 25 36

28 octubre 1968 9 22

20 octubre 1968 26 39

Totales 68 114

Los datos obtenidos fueron los siguien-
tes:

a) Longitud total, medida en em des-
de la punta del hocico hasta el extremo
de la cola.

b) Sexo,

determinado por examen

(*) Los aufores agradecen al Prof. A. NANI
la identificacion de la especie.

J. MoOVILLO
Y N. BAHAMONDE

ocular de las génadas.

c¢) Peso, con precision de 100 gr.

d) Contenido géstrico: los estémagos
se obtuvieron en el sitio de pesca, mediante
evisceracion del pez. Cada estémago se
amarr6 en su extremo, se le coloco un nu-
mero de identificacion que permite cono-
cer fecha, lugar de pesca, sexo, peso ¥
longitud del ejemplar. Las muestras se
conservaron en una mezcla de alcohol 96°
v formalina comercial en partes iguales,
diluidos al 10%,

Para e] analisis del contenido géastrico,
se combinaron los métodos:

a) Numeérico.

b) Analisis de frecuencia de cada una
de las especies observadas en los estoma-
g08.

Rie siwl fad 008 ;

Las tallas de los ejemplares estudiados,
fluctia entre 58 y 166 c¢m. con una fre-
cuencia mayor entre 91 v 95 em. Se ob-
servaron 5 grupos de tallas (A-E), cuya
distribucion porcentual se observa en la
fig. 1. Hay correlacion positiva entre ta-
lla v peso (fig. 2). De los 182 estémagos
examinados, el 47,2% estaban vacios.

Esta especie efectiia su predaciéon fun-
damentalmente sobre: Moluscos ecefalépo-
dos 47,8%, Peces tele6stomos 38,6% vy
Crusticeos Malacostraceos 13,2%. (CUA-
DRO 1).

Por su alimentacion y habitat, Dissos-
tichus amissus GILL Y TOWNSEND, s un
pez carnivoro primario y/o secundario,
abisobentonico.

NOTICIARIO MENSUAL 9



% N =182

12-
machos ——
a hembras ——mee--
8-
s 4
£
/1l
< D
b
cll.l-l.llnfl
- 3, £
“\
- A\
> \\\ .[_f.'
T v Lz ™ T T ™ T v T T T T T T T T T T v r ql\ L] I..-
58 68 78 B8 9% 108 e 128 138 148 158 168

Taltas (cm)

Distribucion porcentual de longitudes de DissoStichus amissus Gill y Townsend en San, Antonio,



CUADRO 1
CONTENIDO GASTRICO DE DISSOSTICHUS AMISSUS GILL y TOWNSEND

Items N° de % sobre N©de esto- Frecuéen.
individuos el total magos en que cia del
se encuentra contenide

Chordata .
Teleostoml indeterminatae 46 38,6 41 32,0
Muollusca
Cephalopoda
Decapoda 8 8.7 8 6.2
Octopoda 6 5.0 12 93
Indeterminatae 43 36,1 20 15,6
Arthropoda
Crustacea Malacostraca
Hoplocarida (Stomatopoda) 2 1,6 2 1,5
Eucarida
feterocarpus reedi 1 08 1 0.8
Brachyura 2 1.6 2 {5
Indelerminatae 11 92 11 8.5
Restos indeterminados 31 25,0
Totales 119 99,6

Peso (Kg)

55 75 95
Tallas (cm)

FIG. 2
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Relacidn peso y talla ien Dissostichus amissus Gill v Townsend

San Antonio.
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* % * *

De cobre y bronce fueron hechas las campanas y las jo-
yas de la antigiiedad.

* %

El cobre ha sido primer actor a través de todas las edades de
la humanidad.

L

En cobre y bronce se fundieron las campanas que llamaron
a la libertad.

* X

El cobre juega un papel fundamental en los usos domésti-
cos, en los transportes y en las comunicaciones.

*x K
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